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Streszczenie

Przedmiotem niniejszego opracowania jest analiza zjawiska podporzadkowania
jako przejawu stosunkéw miedzy wladza polityczng a spoleczefistwem oraz zja-
wiska réwnosci jako przyrodzonego prawa jednostki ludzkiej. Autor podjat prébe
zbadania wzajemnych relacji miedzy oboma zjawiskami, zwlaszcza z punktu wi-
dzenia wplywu na ksztaltowanie sie stosunkéw miedzy wtadza polityczna a spo-
leczenstwem.
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Abstract

The subject matter of this paper is the analysis of the phenomenon of subordina-
tion as a manifestation of the relationships between political authority and society
and of the phenomenon of equality as an inherent right of individuals. The author
has made an attempt to examine the mutual relationships between the two pheno-
mena, especially from the perspective of the impact on the establishment of relation-
ships between political authority and society.
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Uwagi wstepne

Z brzmienia wyrazu ,podporzadkowanie” mozna wnioskowac¢, ze chodzi o pod-
danie jakiego$ fenomenu okres§lonemu rodzajowi porzadku wystepujacemu w kon-
kretnej albo abstrakcyjnej sytuacji oraz okreslonemu rodzajowi dziatalnosci. Nie
dociekajac w tym miejscu, co oznacza wyraz ,porzadek”, uznajmy za trafny poglad,
ze porzadek oznacza rodzaj wzorca lub normy, ktére w tym przypadku konkre-
tyzuja podstawe, na jakiej ustalany jest stosunek miedzy dominujacym z pewnych
wzgledow skladnikiem (z reguty wladczym?) okreslonych stosunkéw a pozostaty-
mi stronami tych stosunkéw albo pomiedzy jakimi$ podmiotami bedacymi stro-
nami istniejacego porzadku. Zauwazmy, ze osiggniecie stanu podporzadkowania
nie jest wylaczna forma, do jakiej w procesie historycznym wtadza siegata, po to
by zapewni¢ sobie rzadzenie, bowiem na przeciwleglym biegunie positkowano
sie przemoca i wieloma formami pokonywania oporu przeciwnikéw (oponentéw)
wladzy. W skrajnych wypadkach zastosowanie sily mialo na celu pozbawianie
przeciwnikéw wladzy naleznych im praw oraz atrybutéw czlowieczenstwa, facz-
nie ze stosowaniem rozmaitych kar, szykan a nawet fizycznej likwidacji. Miato to
zwlaszcza miejsce w sytuacjach, gdy jakie$ jednostki badZ odtamy spoteczenstwa
angazowaly sie w poskramianie dyktatur, niepohamowanych poteg wilasnosci
i wladzy, jej niesprawiedliwych decyzji w sprawach ludzkich i pafistwowych,
naduzy¢, a takze zbrodniczych aktéw wobec jednostek i zbiorowosci®. Na uwage
zastuguje réwniez to, ze zjawisko eksterminacji, stosowania przemocy w celu
pokonania oporu przeciwnikéw i dokonania zdobyczy terytorialnych bylo swoiste
nie tylko dla wczesnych epok: antyku?, niewolnictwa i feudalizmu, bo w czasach

2 W szczegodlnosci za skladnik (podmiot) stosunkéw, ktéry swoja dziatalnoscig powoduje stan
podporzadkowania innych skadnikéw (podmiotéw) stosunkéw uznajmy taki, ktéry sprawuje
wladze na podstawie legalnie przyznanych (na podstawie obowigzujacych norm prawnych
w danym porzadku kompetencji). W swietle doswiadczen ustrojowych, nie mozna uznac tej zasady
za uniwersalng norme, bowiem w wielu przypadkach wiadza byta sprawowana w sposéb uzurpa-
torski, bez legalnej legitymacji, na podstawie przemocy, z uzyciem sily.

3 Por. ]. Bidet, G. Dumenil, Altermarksizm. Inny marksizm dla innego swiata, ttum. M. Wieckowska,
Warszawa 2011, s. 263 i in.

4 Z Bibliii zinnych zrédel pochodza wiadomosci, ze podbijane ludy byly przedmiotem ekstermi-
nacji, poniewaz poczatkowo nie doceniano wartosci niewolniké6w jako sily roboczej, ktéra
przysparza zyski ich wlascicielom i przyczynia sie¢ do rozwoju starozytnych panstw. Opis wy-
darzen biblijnych poprzedzajacych przyrzeczenie darowania Jozuemu miasta Jerycha, mozna
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10 WALDEMAR WOLPIUK

nowozytnych, w XX w., gdy budowa niektérych panstw oparta zostata na zasadach
autorytaryzmu, niemieckiego nazizmu, japonskiego nacjonalizmu, zbrodniczych
zasadach wypaczonego komunizmu oraz wloskiego faszyzmu, dochodzito nie tylko
do przemocowego podporzadkowania zbiorowosci narodéw, ale do masowych
zbrodni, nie tylko przeciwko oponentom politycznym, ale przedstawicielom klas
i ras uznawanych przez wladze za nizsze pod wzgledem wartosci czlowieczych.
Mozna zatem za trafne uznaé¢ mniemanie, Ze jakkolwiek stosowanie przemocy
i zbrodniczych metod podporzadkowania wladzy bylo dominujace w starozytnosci,
to nie wygaslo catkiem w czasach nowozytnych, gdy ludzkos¢ zzylta sie w duzym
stopniu z poczuciem godnosci, wolnosci i z prawami czlowieka i obywatela.

Nie bedzie przedmiotem naszych rozwazan ogél mogacych wystapi¢ w stosun-
kach spotecznych porzadkéw, bo oprécz jednego z najbardziej doniostych tadéw
politycznych, jakim jest rygor prawny, w stosunkach spotecznych moga wystepo-
wac rozliczne postacie porzagdkéw o charakterze regulacyjnym, tworzone nie tylko
jako sktadnik prawa stanowionego albo zwyczajowego, lecz takze jako sktadniki
innych systeméw niz instrumentarium prawa. Skupimy zatem naszg uwage na wy-
branych zagadnieniach zjawiska podporzadkowania spoteczefistwa wiadzy poli-
tycznej i réwnosci. Z tego punktu widzenia pozyteczne wydaje sie wybrzmienie
przewodzacej mysli méwiacej, ze podporzadkowanie nie bylo i nie pozostaje obce
zadnej wladzy. Jednakze w szczegdlnej mierze podporzadkowanie jest spokrew-
nione z autorytaryzmem i innymi formacjami ustrojowymi positkujacymi sie
centralizacjg wladzy, sil i innymi formami sprawowania rzgdéw zapewniajacymi
panujacemu aparatowi urzeczywistnianie jego zamierzen.

uzna¢ za dobra ilustracje ludobdjczej metody przejmowania wiadzy i pokonywania oporu
przeciwnikéw, bo oto Jerycho umocnione i zamkniete przed Izraelitami zostato nie tylko pod-
stepnie zdobyte i zlupione, ale doszlo tam do masowego zabdjstwa przez najezd zcéw wszystkich
obecnych w miescie: ,mezczyzn i kobiet, mlodzieficow i starcow, woléw, owiec i ostéw”. Por.
Stary Testament. Ksigga Jozuego, Joz 6-21, https://biblia.deon.pl/rozdzial.php?id=1118 (dostep:
15.11.2019). Z kart ksiegi Herodota, Dzieje, dowiadujemy sie, Ze metoda fizycznej eliminacji prze-
ciwnikéw byla w czasach antycznych nieodosobnionym sposobem pokonywania oporu wro-
gow, przeciwnikéw i oponentéw podmiotéw chcacych zdoby¢ wladze nad okreslonym terytorium,
strukturg polityczna i ludem (narodem). Por. Herodot, Dzieje, ttum. S. Hammer, Warszawa 2006,
passim.
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Zwiazki miedzy wiladza,
zjawiskiem podporzadkowania i réwnosci’

Jakie jest Zrédlo podporzadkowania w stosunkach spotecznych? W jakim stadium
rozwoju kultury ludzkiej podporzadkowanie i réwnos¢ zaczety wystepowac? Czy
istnieja jakiekolwiek zwiazki miedzy podporzadkowaniem a réwnoscig, a jesli tak,
to jakie? Oto niektére z podstawowych pytan z zakresu naszych zainteresowan.

Mozna uznac za uprawnione twierdzenie, ze podporzadkowanie pojawilo sie
jako zjawisko towarzyszace Switowi czlowieczefistwa, natomiast do réwnosci jako
mozliwosci ukladania na jej podstawie egzystencji jednostek i wspélnot ludzkich
dojrzewaliSmy w ciggu wielu tysiacleci, paralelnie do rozwoju czlowieczej kultury.
Wracajac na grunt zjawiska podporzadkowania, odnotujmy, ze wychodzac z kolebki
stworzonej przez nature, ludzie zauwazyli, ze przyroda i jej walory moga przy-
nosi¢ znacznie wieksze pozytki, gdyby ulegla ona w wiekszym stopniu podporzad-
kowaniu cztowiekowi®. Ale osobno zauwazmy, ze oprocz przyrody ludzie wszczeli
dzialania podporzadkowujace jednych drugim. Podbdj i podporzadkowanie nie
usuwaly przypadkéw wspoélpracy, ale poczawszy od czaséw rodzenia sie ludzkiej
kultury, walki plemienne majace na celu podporzadkowanie innych plemion, walki
o terytoria i zgromadzony przez obcy zywiol dorobek byly zjawiskiem dominu-
jacym’. Mozna zatem twierdzi¢, ze podporzadkowanie, bedace przeciwienstwem
réwnosci, z reguly ja usuwa albo redukuje. Gdy poddajemy si¢ Swiadomie czyjejs

5 Przypomnijmy, ze podporzadkowac — podporzadkowywac sie (w réznych odmianach tego stowa)
leksykalnie oznacza m.in.: 1. Uzna¢, poddac sie czyjej$ wladzy, uzaleznic sie kogo$ od kogos lub
czego$, poddac¢ kogo$ cudzej woli (m.in. przepisom). 2. przystosowac co$ do czegos, poddac sie
czyim$ wymaganiom. Por. M. Szymczak (red.), Stownik jezyka polskiego, t. 2, L-P, Warszawa 1979,
s. 744. Réwnosc zas to: 1. ,calkowite podobiefistwo, identycznosé, jednakowosé, tozsamosé pod
wzgledem ilosci, jako$ci, wartosci, wielkosci itp.”; 2. W znaczeniu spolecznym réwnos¢ to ,brak
podziatu spoleczenistwa na uprzywilejowanych i wyzyskiwanych”; 3. Réwnoé¢ wobec prawa, to
zasada polegajaca na ,jednakowym traktowaniu wszystkich obywateli, ktérzy znaleZli sie w okres-
lonej sytuacji przewidzianej przez norme prawng’, ibidem, t. 3, R-Z, Warszawa 1981, s. 137.

6 Warto odnotowac¢, ze podporzadkowanie Ziemi i jej zasobé6w wystepuje w biblijnym opisie ich
tworzenia. Wyjasnienie zachowania czlowieka jako uczestnika procesu tworzenia w wysokim
stopniu zalezy od przyjetej metody hermeneutyki. Mozliwe jest bowiem uznanie czlowieka za
réwnorzedny podmiot twérczy obok Ziemi i przyrody. Nieobce jest jednak rozumienie roli
czlowieka jako uzurpatora i bezwzglednego wiladcy, podporzadkowujacego sobie Ziemie i jej
zasoby i rozporzadzajacego nimi wedlug swojego swobodnego uznania. Osobna sytuacja wy-
stepuje wowczas, gdy czlowiek staje sie opiekunem Ziemi i jej zasobéw, odpowiedzialnym za ich
losy oraz za swojg aktywno$é¢. W ostatnim sposréd wymienionych przypadkéw, podporzadko-
wanie zwigzane jest z rozumnym dzialaniem sluzgcym bezpiecznej egzystencji wszystkich
podmiotéw, ktére stanowia miejsce naszego bytu zbiorowego. Por. Ksigga rodzaju, t. 1, cz. 1, red.
S. Lach, Poznan 1962, passim.

7 Tukidydes — historyk starozytny — zauwaza, ze rozw¢j Hellady byt hamowany przez walki bra-
tobdjcze. Dawni Hellenowie zajmowali si¢ korsarstwem, napasciami na ladzie, szczepy grabily
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wladzy, oznacza to, ze rezygnujemy w stopniu proporcjonalnym do podporzad-
kowania czyjej$ wladzy, ze swojej woli i nasze poczucie réwnosci z tg wladza pod-
lega relatywnie do tego ograniczeniu.

Odkad we wspolnotach ludzkich powstaty podziaty na rzadzacych i rzadzo-
nych oraz gdy wygenerowane zostaly systemy wladzy umozliwiajace rzadzenie
podmiotom, ktére w pewien sposéb zapewnily sobie legitymacje do sprawowania
wladzy, zaczely powstawac porzadki spoleczne, ktére pozwalaly osiggac cele
rzadzenia w drodze efektywnego wykonywania wladzy i przezwyciezania roz-
maitych przeszkéd w tym zakresie, m.in. pokonywania oporu przeciwnikéw
politycznych oraz braku podporzadkowania zbiorowosci poddanych wiadzy. Opis
procesu, ktéry doprowadzit do wygenerowania podmiotéw wladzy, wymagalby
pozyskania danych pochodzacych zbadania odkrytych artefaktéw i dokumentow,
rozmaitych ustaleni archeologicznych i refleksji historycznych. Nie jest to jednak
naszym celem, bo wiadomo ze rozwdj czlowieczenstwa nie przebiegal w taki sam
spos6b w miejscach, gdzie si¢ ono rodzilo i rozwijato. Objecie wiec uwaga badawcza
szerokiego spektrum nie bytoby ani mozliwe, ani racjonalnie uzasadnione, zwazyw-
szy, ze nasz zamiar sprowadza sie do proby przedstawienia mnieman o konsty-
tuowaniu sie systeméw wiadzy jako czesci sktadowej kultury. Ubocznie zauwazmy,
ze nauka nadal dysponuje jedynie szczatkowymi danymi, ktére bylyby zdolne
udzieli¢ odpowiedzi na temat sposobu wygenerowania podmiotéw wladzy w an-
tycznych despocjach, spoteczenistwach Sumeréw, Egipcjan, Babilofhczykéw Proto-
chinczykow, i innych starozytnych ludéw. Porzucajgc zatem mys$l gruntownego
penetrowania czaséw archaicznych, odnotujmy relewantne zjawisko, ktérego istote
stanowi to, ze w spoleczno$ciach prowadzacych autonomiczne bytowanie, zyjacych
w oddaleniu od siebie powstaty organizmy oparte na zasadach wylonienia podmiotu
wladzy jako reprezentanta sil nadprzyrodzonych i uzasadnienia w ten sposéb
legitymacji do sprawowania rzadzenia oraz podporzadkowania temu podmiotowi
pozostatych czlonkéw spotecznosci.

Nierozstrzygnietym pozostaje w zwigzku z tym zagadnienie, dlaczego w r6z-
nych i odlegtych od siebie miejscach doszto do powielania podobnych wzorcéw
zorganizowania spoleczefistwa polegajacego na podporzadkowaniu ogétu jakiejs
wspolnoty podmiotowi rzekomo reprezentujacemu sity nadprzyrodzone, najczes-
ciej jakoby pochodzenia pozaziemskiego. Za sui generis trop mozemy uznac fakt,
ze w procesie rozwoju kultury ludzkiej dochodzilo do unifikowania podmiotu
wladzy $wieckiej z religijng, albo do praktyki kontaminacji zachodzacej miedzy
elitami $wieckimi i religijnymi, z czestym zjawiskiem czerpania korzysci z dzia-

sie wzajemnie dla zysku osobistego. Silniejsi uzalezniali stabszych, biorac ich niekiedy w niewole.
Tukidydes, Wojna peloponeska, thum. i red. K. Kumaniecki, Warszawa 1988, s. 4-51iin.
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lalnosci elit swieckich przez elity religijne. Opisany tu wzorzec zachowywal swoja
wazno$¢ do czasu odkrycia wspolnoty ludzkiej zasiedlajacej Gobekli Tepe®. Tam
bowiem, inaczej niz w innych miejscach nie ujawniono atrybutéw wtadzy ani broni,
ktéra mogtaby by¢ uzyta oprocz celéw obronnych i napastniczych do podporzad-
kowania czlonkéw wspélnoty podmiotowi wladzy. Uzasadnia to pytanie o to, czy
wspolnota z Gobekli Tepe prowadzila egzystencje w oparciu o inne zasady niz znane
z innych miejsc, w ktérych dominowata nieréwnos¢, podporzadkowanie i odnaj-
dowane zostaly atrybuty wladzy symbolizujace nakaz podporzadkowania czlon-
kéw wspdlnoty okreSlonemu dzierzycielowi rzadow.

Pozostawiajac na uboczu zagadnienie proceséw przeksztalcania zorganizowa-
nych grup ludzkich — w ktérych mozna ujawni¢ rudymenty wladzy — w wyzsze
formy organizacji spolecznych na drodze do stworzenia organizméw panstwowych,
stwierdZmy, Ze poczawszy od pierwotnych panstw podmioty wladzy zaintereso-
wane byly wdrozeniem systemu jednolitoéci rzadzenia, centralizacja oraz $cistym
podporzadkowaniem rzadzonych podmiotowi, ktéry okreslat cele panistwa, spo-
soby realizacji tych celow i kierowal aparatem majacym zdolno$¢ w zakresie ich
urzeczywistniania.

Na wzmiankowane tu zagadnienie mozna spogladac z wielu perspektyw, lecz
niewatpliwie jedna z doniostych sa cele animujace wladze do dzialania. W zwigzku
z tym na rozstrzygniecie oczekuje nastepujacy problem: jakie dzialanie wladzy
ma charakter rozwojowy w zakresie kultury czlowieczenstwa, a jakie jest jego
zaprzeczeniem? Trafiamy tutaj na nietatwy grunt budowania orzeczen aksjologicz-
nych, ktérych stopien obiektywizmu moze by¢ kwestionowany. Przede wszystkim
ze wzgledu na zréznicowanie klasowe spoleczenistwa i zwigzane z tym réznice
intereséw wystepujace w srodowisku wladzy i jej zaplecza politycznego oraz tej
czesci spoleczenstwa, ktéra pozostaje przeciwstawna wladzy albo przejawia indy-
ferentno$¢ wobec poczynan wladzy®.

Jak wczedniej wspomniano, interesujagcym dla nas kontekstem pozostaje zwlasz-
cza zwiazek miedzy wladza, w szczegolnosci taka, ktéra ma roszczenie bycia
»panem i wladca”, a wspélnotq ludzka podlegla tej wiadzy. Bledne jednak, jak sie
wydaje, byloby mniemanie, ze kazda wladza jest szkodliwa i niebezpieczna dla
wszelkich intereséw klasowych, narodowych albo spotecznych, bo spoleczefistwa
sa tworem niejednolitym, gleboko zréznicowanym pod wieloma wzgledami (np.
politycznym, klasowym, etnicznym, zawodowym, intelektualnym, mentalnym

8 Por. K. Schmidt, Budowniczowie pierwszych swigtyr, Warszawa 2010, https:/www.youtube.com/
watch?v=gRtU3t7eJW0&feature=youtu.be (dostep: 29.01.2020).

9 Zjezyka mediacji zaczerpnigto pojecie niezawistych obserwatoréw, ktérymi sa ,wszyscy inni”
niz ci, ktérzy sa aktywnymi stronami stosunku z wladza. Por. J. Bidet, G. Dumenil, op. cit., s. 260.
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i wieloma innymi) i pewien rodzaj programéw reprezentowany przez wladze,
ktory pozostaje nieodpowiedni dla jakiej$ czesci spoleczenstwa, jest pozadany dla
innej czesci spoleczenistwa. Dlatego wladza, ktérej program i dzialalno$¢ sg nie-
akceptowane, sprzeczne z interesem dla jakiej$ czesci spoleczenstwa i uznawana
za szkodliwg lub co najmniej niewlasciwa, dla innej czesci spoleczefistwa moze
by¢ uznawana za pozadana i wartg popierania. Skoro ta cze$¢ spoleczenstwa,
ktora przejawia zadowolenie z programu i dzialalno$ci wladzy, ja popiera, to o owej
czesci spoleczenistwa mozemy powiedzieé, ze jest podporzadkowana wiladzy
z wlasnej woli'?, poniewaz identyfikuje sie z jej programem i dzialalnoscig a nawet
w pewnych formach moze uczestniczy¢ w jej popieraniu oraz wplywaniu na takie
segmenty spoleczenistwa, ktére maja labilny stosunek do wtadzy i wahliwy stosu-
nek do partycypacji w sprawach spotecznych.

Najprostszy podzial na wladze i jej akolitoéw byt i jest zawodny, bo procesy
spoleczne maja charakter ptynny i zlozony, a takze dlatego, ze podlega on wielu

10 W literaturze ten rodzaj uleglosci nazywany jest ,dobrowolnym postuszenstwem”, ktérego ko-
rzeniami moga by¢ jednak niebezinteresowne oczekiwania korzysci. Por. J. Baszkiewicz, Wiadza,
Wroclaw 1999, s. 5. Autor zauwaza, ze dobrowolne postuszefistwo ma zwiazek z przekonaniem,
ze wladza wie, co robi, ze chce i potrafi zapewni¢ nam nieblahe profity, sukcesy i satysfakcje.
Nadto dobrowolne postuszenistwo wylacza sile oraz przymus, jakimi dysponuje wiadza i moze
jej uzy¢ w przypadku naszego niepostuszenstwa. Dla ogétu spoleczefistwa wladza — cho¢ nie-
koniecznie ta, ktéra sprawuje rzady - jawi sie jako byt nieodzowny dla istnienia zbiorowoéci
panstwowej, zapewniajacy poczucie bezpieczefistwa, obrone przed wrogami i tad zbiorowy.
Zdaniem Jana Baszkiewicza, posluszeistwo wladzy ,jest tym solidniejsze, im mocniejsza wiara
w kompetencje i talenty jg sprawujacych, w ich dobra wole, a takze w madre i sprawiedliwe
zaprogramowanie mechanizméw wiadzy”. Nadto kazda rozumna wladza ,wolj, to jasne, by
nasze posluszenstwo wynikalo z jej autorytetu, a nie ze zmasowanego uzycia (lub grozby uzycia)
sity. Korzystne proporcje autorytetu i sity potrzebne sg nie tylko dla dobrego samopoczucia
rzadzacych, lecz takze — i przede wszystkim - dla latwiejszego osiggania zamierzonych celéw”.
W zwiagzku z tym przygniatajagca wigkszo$¢ dziatan politycznych nie rozgrywa si¢ na obszarze
zdominowanym przez przymus, lecz laczy sie $ciSle ze sferg autorytetu: decyzje polityczne siegaja
do metod perswazji, negocjacji, nawyku porzadku i postuszenstwa, ibidem, s. 6. Wspélczesny
badacz stosunkéw spolecznych i nowego autorytaryzmu twierdzi, ze dzi$ ,ludzie przylaczaja
sie do wladzy po to, aby czuc¢ si¢ silniejsi, poczucie mocy czerpia z gérowania nad stabszymi
i daja sie wciagna¢ w spirale dzialan, ktérych efektéw nie znaja i nie chca poznaé.”, M. Gdula,
Nowy autorytaryzm, Warszawa 2018, s. 80.

11 W Polsce stopief partycypacji w sprawach spolecznych majacych odzwierciedlenie w aktywnosci
wyborczej podlegal zmianom w ostatnich latach. W wyborach do Sejmu i Senatu w 2019 r.
zwiekszyla sie frekwencja wyborcéw. O ile w wyborach w 2011 r. frekwencja uprawnionych
wyborcéw wyniosla 49,9%, a wyborach z 2015 r. 50,9%, to w wyborach w 2019 r. frekwencja
wyniosla 61,7%. Nadal jednak duzy odsetek uprawnionych do wybierania obywateli nie uczest-
niczy w wyborze do wladzy ustawodawczej, przez co ich interesy nie sa reprezentowane w po-
dejmowaniu relewantnych decyzji panistwowych. Oprécz tego decyzje panistwowe sa wypaczone,
bo nie uwzgledniajg pogladéw i potrzeb ogétu obywateli, a tylko tych, ktérzy przejawili potrzebe
partycypaciji w rozstrzyganiu spraw waznych dla siebie, swojego srodowiska i egzystenciji wsp6l-
noty panstwowe;j.
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bodZcom, ktérych pojawienie si¢ i skutki sg trudne do przewidzenia. Jedne z bodz-
cOw pojawiaja sie jako naturalne skutki wydarzen spotecznych, inne za$ sa tworem
sztucznej stymulacji, zwlaszcza tej, ktéra jest animowana w procesie walki o zdo-
bycie wladzy, jej utrzymanie oraz poszerzanie wladzy w rozmaitych formach
i zakresie.

Sledzac procesy spoteczne, trudno byloby orzec, ze w jakim$ spoleczenstwie
wystepuje zjawisko ustabilizowania grup popierajacych wladze, segmentow jej
przeciwnych i czesci indyferentnej. Na scenie walki o zdobycie wladzy, poparcia
dla niej oraz przedsiewzie¢ w zakresie pozbawienia wladzy podmiotéw, ktore ja
zdobyly i staraja sie ja utrzymac, maja miejsce nieustanne zmiany. Sg one powo-
dowane rozmaitymi czynnikami. Istotne znaczenie ma zwlaszcza niestalos$¢ stanu
spoleczenistw pod wzgledem pogladéw politycznych, sytuacji materialnej i moz-
liwosci realizacji klasowych intereséw. Owa niestalo$¢ powoduje transfer w sferze
okreslonych spoleczenstw iich cze$ci oraz zmiany w zakresie poparcia programéw,
ktére uznawane sa przez pewne segmenty spoleczenstwa za atrakcyjne i odpo-
wiadajgce ich interesom. Kolejnym powodem sg efekty wspétczesnych form pro-
pagandy i odzialywania jej na postawy spoleczne. Formy propagandy, o ktérych
tu méwimy, czesto oparte sa na klamstwie (niekiedy eufemistycznie okreslanym
jako fake news lub ,postprawda”!?), braku rzetelnych informacji z elementami
cenzury'3, manipulowaniu emocjami'*, co w rezultacie prowadzi do udzielania
poparcia pretendentom do wiladzy, ktérzy tworza efemerydalne byty polityczne
niezdolne do wywigzania si¢ z obietnic wyborczych i trwalego reprezentowania
tych, ktérzy przyczynili sie do zdobycia wladzy przez te byty'.

Zrodlem uleglodci staja sie niekiedy zaréwno sztucznie tworzone, jak i realnie
istniejace, ale potegowane przez tuby propagandowe zagrozenia dla intereséw pew-
nych odtaméw spoteczenstwa'®. Wspolczesnie naleza do nich niebezpieczenstwa

12 Por. M. d’Ancona, Postprawda, Warszawa 2018, passim.
13 Por. M. Gdula, op. cit., s. 26.

14 O zagadnieniach indoktrynacji i manipulowaniu ludZmi por. A. Augustynek, Taktyka mowienia
tak, [w:] E. Wilk (red.), Poradnik psychologiczny, ,Polityka” 2019, 35, s. 84-87. Autor zwraca m.in.
uwage na fakt, ze w kazdym spoteczefistwie znajduje si¢ pewna liczba oséb o wysokim stopniu
ugodowosci. Osoby legitymujace sie taka cecha przejawiaja potencjalng sklonnoé¢ do ulegania
manipulacji i podporzadkowania, ibidem, s. 86.

15 Na gruncie polskiej praktyki spolecznej mozna wskazaé na ,sezonowe” twory partyjne w rodzaju
Polskiej Partii Przyjaci6t Piwa, Ruchu Palikota i innych formacji.

16 W literaturze zauwaza sie, ze wspdlczesnie sa animowane rozmaite leki spoteczne dotyczace np.
skostnialosci instytucji integracji europejskiej i powigzanych z nig elit, naplywu emigrantow
i trudnoéci w zakresie zintegrowania ich z demokratycznym spoleczenstwem. Owe leki moga
sprzyja¢ zjawiskom podporzadkowania si¢ wladzy przejawiajacej tendencje populistyczne i ani-
mujacej leki spoteczne. Por. O. Wysocka, Lud to kupi, ,Polityka” 17.08-23.08.2011, 34, s. 22-23.
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wynikajgce z ruchéw migracyjnych i zachowan migrujacych jednostek oraz zbio-
rowosci, ale w okresie poprzedzajacym II wojne $wiatowa sztucznie animowane
byty - szczegdlnie przez niemieckich nazistéw — zagrozenia wynikajace z obecnosci
zywiolu zydowskiego w spoteczenistwach o germanskich korzeniach — rzekomo
reprezentujacych wyzsza rase. Timothy Snyder, analizujac Zrédla nienawisci do
Zyd(’)w w hitlerowskich Niemczech i w Polsce, twierdzi, ze o ile w Polsce antyse-
mityzm wyrastat z oddolnych religijnych, ludowych i ekonomicznych przestanek,
to w Niemczech i w pewnym stopniu w Austrii zostal wykreowany przez aparat
panstwowy Niemiec hitlerowskich i odgérnie narzucony spoleczenstwu niemiec-
kiemu w procesie systematycznej aktywnosci ulegtosci i podporzadkowania'”.

Spogladajac na Zrédla podporzadkowania, wyrézni¢ mozna dwie sity sprawcze,
sa nimi przymus oraz uleglo$¢ budowana na fundamencie dobrowolnosci z elemen-
tami interesu. Miedzy nimi sytuuja si¢ — co warte jest odnotowania — inne mniej
wyraziste Zrédla, ktérych charakter bywa zmienny.

ROwnos¢ czy brak réwnosci w formacjach antycznych

Rownos¢, jaka wspolczesnie znamy, jest wytworem dwoéch rewolucji: amerykan-
skiej i francuskiej. Warto w zwiazku z tym zapytaé, czy przedtem réwnos$¢ byta
rudymentem ustrojowym dawnych panstw i byla przez nie gwarantowana? Naj-
krécej brzmiaca odpowiedZ mozna sprowadzi¢ do konstatacji méwiacej, ze w cza-
sach wczedniejszych, w panstwach antycznych, despotycznych, niewolniczych
i ustrojowo podobnych powszechno$¢ réwnosci nie mogla by¢ ani postulatem,
ani elementem praktyki, bo naruszataby fundamenty ustroju panstwowego i sta-
nowilaby zagrozenie dla bezpieczenistwa jego wiadz i sytemu politycznego®.
W zwiazku z tym postulat réwnosci, ktéry oznaczalby przede wszystkim zniesie-
nie niewolnictwa, nie przebil sie w greckiej i rzymskiej my4li filozoficznej. Nie byt

17 T. Snyder zwraca uwagg na trudnoéci, jakie poczgtkowo sprawiato rozpowszechnianie w spote-
czefstwie niemieckim przez wiadze nazistowskie nienawiéci wobec Zydéw i zachety Niemcow
do czynéw zbrodniczych wobec Zydéw. Zdaniem T. Snydera u wielu Niemcéw propaganda
aparatu hitlerowskiego wywolywala poczatkowo odruch zdziwienia, Ze obiektem ataku ze strony
wladz nazistowskich stala sie niewielka mniejszo$¢, ktéra miala od dawna zakorzenienie w spo-
teczenstwie niemieckim i przed akcja wladz nazistowskich nie byla atakowana przez dawne struk-
tury niemieckiego pafstwa. Por. T. Snyder, Czarna ziemia. Holokaust jako ostrzezenie, ttum. B. Pietrzyk,
Krakoéw 2015, s. 126, 141, 151 i in.

18 Tomasz Kizwalter w swojej ksiazce (p.t. W strong réwnosci, Krakéw 2014) zauwaza, ze ,Od tak
zwanego zarania dziejow panowalo powszechne przekonanie, ze ludzie sa rozni, a zatem: ze nie
moga by¢ réwni”. https://teologiapolityczna.pl/prof-tomasz-kizwalter-idea-rownosci-jest-
immanentna-czescia-nowoczesnosci (dostep: 2.01.2020).
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tez obecny w mysli judaistycznej, ktéra uznaje sie za poprzedniczke chrzescijan-
stwa i jego doktryny®. Zanim wiec w epoce o$wiecenia objawiona zostata w nie-
ktérych miejscach naszego globu zasada réwnosci, przez tysiaclecia akceptowana
byla jako nienaruszalna zasada braku réwnosci (nieréwnos¢) ludzi. Niezbedne
wydaje sie wiec zwrdcenie uwagi na istnienie pogladéw mitologizujacych stan
réwnosci w epokach poprzedzajacych ere o§wiecenia i moderny. Przede wszystkim
wypaczony i nierzeczywisty wydaje si¢ wizerunek stanu stosunkéw w epokach
poprzedzajacych rewolucje amerykanska i francuska, co przejawia sie tym, ze w li-
teraturze pomijane sa glebokie podzialy klasowe i inne majace decydujacy wpltyw
na réwnos¢ ludzi w 6wczesnych spoleczenstwach. Niechaj za przyktad postuzy nam
tworczosc¢ Tukidydesa, historyka starozytnosci, stusznie uchodzacego za uczonego
przestrzegajacego zasady obiektywizmu w zakresie przedstawiania dziejéow an-
tycznej Grecji. Nie ustrzegt sie on — podobnie jak wcze$niej i po nim tworzacy opis
dziejow uczeni — maniery gloryfikowania systemu politycznego greckich poleis
jako idyllicznego tworu réwnosciowego®’. Przejawem tego bylo m.in. nieprzywia-
zywanie nalezytej uwagi w zakresie przedstawiania spoleczenistw hellenistycznych
jako podzielonych i nier6wnych?!. Natomiast, jak zauwaza K. Kumaniecki, Tuki-
dydes nie még}l nie zauwazy¢ ,zasadniczego zagadnienia spolecznego swojej epoki,
konfliktu miedzy masami niewolnikéw a wolna ludnoscia Grecji”?%. W tym kon-
tekscie Tukidydes wspomina o buntowniczym charakterze helotéw — na p61 nie-
wolnikach i na pét paniszczyZnianych chtopach, pozostajacych pod wiadza Sparty
(Lacedemonium). Czyni to dlatego, ze podczas wojny Peloponeskiej w Sparcie istniaty
obawy zbuntowania si¢ niewolnikéw, zwlaszcza helotéw, szukano wiec sposobu
pozbycia sie ich pod pozorem przywrdcenia im wolnoséci. Wybrano sposréd nich
okolo dwoch tysiecy, ktorzy, jak twierdzi Tukidydes, ,niedtugo po potem znikneli

19 Starotestamentowe pojecie stug, ktérzy w wielu przypadkach byli fizyczna wlasnoscia zwierzch-
nika rodu, mozna uzna¢ za eufemizm skrywajacy stosunki niewolnicze we wspélnotach judaistycz-
nych. Stosunki niewolnicze panujace w nich nie usuwaly mozliwoéci innych form poddanstwa
inie wykluczaly obecnych w starozytnym Egipcie i w innych krajach Bliskiego Wschodu stosunkéw
umownych w zwigzku z wykonywang praca najemng. Por. Ksigga Hioba, Hi 3, 19; 19, 15, 16 i in.,
https://biblia.deon.pl/rozdzial.php?id=43e2 (dostep: 2.01.2020).

20 Na przyklad Jan Baszkiewicz odnotowuje, ze wszedzie, ,nawet w demokratycznej polis greckiej
— praw obywatelskich nie przyznawano ogromnej wiekszoéci mieszkaficow (kobietom, cudzoziem-
com, niewolnikom). Warto$¢ owych praw byla bardzo r6zna”. Por. J. Baszkiewicz, op. cit., s. 15.

21 Kazimierz Kumaniecki przygotowujacy dzielo Tukidydesa do druku zauwaza, ze jego wypowiedz
mowigca, ze ustréj Aten pozostaje ,najlepszy” powinien by¢ skorygowany, bo nie byl w praktyce
niczym innym, jak ograniczeniem praw obywatelskich do niewielkiej warstwy bogaczy i dos¢
licznej warstwy $redniorolnych chlopéw, z wykluczeniem udzialu w Radzie i sadach warstw
nieposiadajacych. Por. Tukidydes, op. cit., s. XIIL

22 Ibidem.
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i nikt nie wiedziat co sie z nimi stato”?3. Wolno mniemac, ze mogli zosta¢ poddani
eksterminacji jako element obcy i nieréwny. Rzadziej méwi Tukidydes o niewol-
nikach atefiskich, wspomina jednak, Ze wykorzystujac najazd wrogéw na Attyke,
»niewolnicy atefiscy, przewaznie rzemieslnicy, opuscili w liczbie dwudziestu tysiecy
warsztaty swych wlascicieli”4.

W $wietle tego, co powiedziano —i co naszym zdaniem moze stanowic ilustracje
faktow i poprzednich wypowiedzi — mozna twierdzi¢, ze odkad powstaly panstwa
zorganizowane na zasadach braku réwnosci klasowej oraz braku sluzacej ogétowi
wolnosci osobistej, trudno méwic o panowaniu w nich powszechnej réwnosci po-
litycznej, materialnej i rtownym dostepie do wolnosci i praw. Innymi stowy, réwnos¢
w tych panstwach miata charakter ekskluzywny i heterogeniczny, ze wzgledu na
pozycje w zmiennej strukturze spoleczne;j.

Jesli bysmy usitowali konfrontowac¢ é6wczesne zjawiska réwnosci z podporzad-
kowaniem, to moglibySmy dostrzec, ze spoleczne uwarunkowania sprawily, ze krag
0s6b majacych zdolnos¢ do wyboru decyzji w zakresie podporzadkowania sie
wladzy ograniczony byl w zasadzie do ludzi wolnych. Warunkujacy tryb powyzszej
wypowiedzi bierze sie stad, ze wéréd ludzi wolnych réwnos¢ nie byla taka sama.
Zwazywszy, ze udzial w sprawowaniu wladzy, pozycja w klasie spolecznej, pozycja
materialna i wiele innych czynnikéw wyréznialo pewne quantum cztonkéw spo-
leczefistwa, celowe jest zauwazenie, ze tylko konkretna osoba zaliczana do tej ka-
tegorii mogta korzystac z okredlonych przywilejéw i wyrézniala sie sposrod okres-
lonego srodowiska. Idea réwnosci i jej praktykowanie jak zawsze mialy wiec wielce
zwodniczy charakter.

Kilka uwag o podporzadkowaniu i rownosci
w formacji feudalnej

Schylek antyku przyniést nowe zjawiska majace istotne znaczenie z punktu wi-
dzenia idei rownosci. Pierwszym sposrdd nich byl triumf chrze$cijanistwa, ktéry
na gruncie imperium rzymskiego spowodowal, Ze jego mieszkancy z mocy prawa®
stali sie chrzeScijanami, inne religie zostaly zakazane, a ich wyznawcy byli zmuszeni
pod grozba kary do ich porzucenia. O ile wigc wczeéniej w imperium uprawiana
byla réznorodnos¢ i wolnoé¢ religijna, to przymus wyznawania jednej religii

23 Ibidem, s. XIV.
24 Tbidem.

25 Z mocy ustawy — autoryzowanej przez Teodozjusza I Wielkiego — zwanej edyktem tesalofiskim
herezja stala si¢ przestepstwem Sciganym przez panstwo.
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oznaczal negatywna réwnos¢ podlegania jednej wierze. Ponadto cesarz staf sie
najwyzsza wladza nie tylko $wiecka, ale i duchowna. W ten sposéb Kosciét stat sie
doniostym instrumentem podporzadkowania spoteczefistwa obojga rodzajom
wladzy. W konsekwencji prawnego umacniania pozycji jedynowierstwa, chrzes-
cijanstwo stalo sie religia panistwowa?®.

Triumf chrzescijafistwa i zréwnanie w wierze nie oznaczaly, ze chrzescijafistwo
kontynuowalo dawna droge wyznania wspélnotowego i w pewnej mierze réwnos-
ciowego. Wczorajsze marzenia o rownosci dawnych chrze$cijan znalazlo rekom-
pensate w nowej koncepciji jej urzeczywistnienia ze ,przed obliczem Pana wszyscy
beda réwni”?. Chrzescijanstwo stajac sie religia panstwowg przejeto ogot cech
instytucjonalnych charakterystycznych dla ustroju aparatu korporacji, zhierar-
chizowania i organizacyjnej podleglosci, ktére redukuja mozliwos¢ istnienia
réwnoéci. Teodozjusz I Wielki, wprowadzajac zmiany w organizacji chrzescijan-
skiego Kosciola, ustalil zasady dzialania organéw koscielnych, ich pierwszenstwa
i podlegtosci®®. Zwlaszcza Kosciét zachodni w toku jego rozwoju wstapit na droge
bliskich zwigzkéw miedzy wladza $wiecka i duchowna oraz budowy struktur orga-
nizacyjnych, ktére umozliwialy podporzadkowanie wiernych wladzom koscielnym
bez mozliwosci zréwnania ich z funkcjonariuszami tych wladz w zakresie dzia-
lalnosci koscielne;j.

Ustroj feudalny bedacy kolejnym etapem zmian spolecznych przynidst niemato
zmian w zakresie braku réwnosci, ale w rzeczywistosci byt kontynuacja nieréw-
nosci. Nie nastapily przede wszystkim zmiany w zakresie nier6wnosci w sferze
materialnej oraz podziatu na rzadzacych i rzadzonych (to znaczy tych, ktérzy spra-
wujac wladze wymuszaja podporzadkowanie i tych, ktérzy podporzadkowuja sie
wladzy dobrowolnie lub na skutek jakiej$ formy przymusu). Feudalizm stworzyt
zawily system podporzadkowania, podzialéw klasowych i braku réwnosci w sferze
kompetencji wladczych klas posiadajacych, praw czlowieczych oraz pozycji mate-
rialnej poszczegdlnych kategorii czlonkéw spoteczenistwa. W nowym tadzie wyksztal-
towaly sie trzy najwieksze i wewnetrznie nieréwne grupy spoleczne: chlopéw
panszczyznianych, panéw $wieckich i duchownych. Monarchom podporzadkowani
byli panowie §wieccy i duchowni, a za ich posrednictwem chlopstwo panszczyz-
niane, ktérego status w wielu przypadkach byt zblizony do niewolnictwa na
skutek obowigzywania zasady przytwierdzenia chtopa do ziemi®. System feudalny

26 A. Zidtkowski, Historia powszechna. Starozytnos¢, Warszawa 2009, s. 884-885.

27 https://teologiapolityczna.pl/prof-tomasz-kizwalter-idea-rownosci-jest-immanentna-czescia-
nowoczesnosci (dostep: 2.01.2020).

28 https://pl.wikipedia.org/wiki/Teodozjusz_I_Wielki (dostep: 5.01.2020).
29 Por.]. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia paristwa i prawa polskiego, Warszawa 1985, s. 184.
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stworzyl takze zwiazki lenne oznaczajace podporzadkowanie senioralno-wasalne®
powodujace, ze seniorzy, ktérymi niekiedy byli monarchowie, mieli licznych wasali
(bywalo tez, ze wasale byli seniorami w stosunku do okreslonych stron zwigzkéw
lennych, ktérzy stawali si¢ ich wasalami), z ktérymi taczyly ich zwigzki o r6znym
zakresie podporzadkowania generujace obowigzki wasali wobec senioréw. Byly
to obowiazki wiernosci, udzielania pomocy zbrojnej, swiadczer materialnych z ty-
tulu dochodéw z ziemi, pobierania cet i wiele innych. Jak z tego wynika, system
organizacyjno-ustrojowy i podporzadkowania mial zlozony charakter, co miato
rowniez wplyw na nieré6wnos¢ stosunkéw miedzy podmiotami tworzacymi sie¢
porzadku feudalnego.

W ustroju feudalnym Kosciot - o ktérym wezesniej byta mowa — nie tylko stat
sie jednym ze znaczacych czlonéw systemu wiadzy, ale dotaczyt do stanu wlascicieli
ziemskich, jego funkcjonariusze, nieréwni w stanie posiadania, stali si¢ nowym
stanem spolecznym, a wraz z tym, stali sie wlaScicielami zycia, owocéw pracy
pochodzacych z obowigzkéw panszczyzny, ktéra stanowita tagodniejsza odmiane
niewolnictwa.

Lzejsze polozenie wyzyskiwanego materialnie chlopstwa bylo powszechna
oznaka w procesie przeistaczania sie antycznego systemu niewolniczego w feuda-
lizm3!. Lagodzenie opresyjnego systemu politycznego nie oznaczato redukcji ogotu
cech swoistych dla ustrojéw nieréwnosci spotecznej. Chlopstwo panszczyZniane
stanowilo najliczniejsza klase spoteczng, wewnetrznie zréznicowana ze wzgledu
na pozycje, ktéra byla uzalezniona od wielu czynnikéw, m.in. od usytuowania
w systemie pracy panszczyznianej. Jedli zauwazamy wielko$¢ osobowg, klasy
chlopstwa panszczyznianego, to paralelnie do tego celowe jest odnotowanie, ze
wiascicielami chtopéw panszczyZznianych byli przedstawiciele niemal wszystkich
klas systemu feudalnego, oprécz wymienionych funkcjonariuszy kosScielnych,
byla takze szlachta — w jej rozmaitych odmianach — i rycerstwo. Brak réwnosci
materialnej manifestowal sie w rozmaity sposéb, ale najbardziej przez zewnetrzne
oznaki stygmatyzujace ludzi wywodzacych sie z plebsu miejskiego i wiejskiego®2.
Owe oznaki braku réwnosci i zwigzany z tym determinizm spoleczny stanowily

30 Por. przykladowo: J. Dan, Plantageneci. Waleczni krélowie, tworcy Anglii, Krakéw 2014, passim.
31 Por.]. Baszkiewicz, op. cit,, s. 19.

32 Jak zauwaza T. Kizwalter, ,Lord angielski czy ksigze Czartoryski w swoim patacu w Putawach
zyliinaczej niz chlop z okolicznej wsi. To byly dwa odrebne, krancowo rézne $wiaty. W realiach
sasiadujacych ze soba nedzy i przepychu trudno bylo o teorie na temat ludzkiej réwnosci”.
Chrzescijanstwo moglo co prawda pouczaé, ze przed obliczem Pana wszyscy beda réwni, ale na-
lezalo sie jednak liczy¢ z rzeczywistoécia, z tym co podpowiadal zdrowy rozsadek, https:/teo-
logiapolityczna.pl/prof-tomasz-kizwalter-idea-rownosci-jest-immanentna-czescia-nowoczesnosci
(dostep: 2.01.2020).
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rodzaj hamulca sprawiajgcego, ze ludzie z niskiego szczebla drabiny spolecznej
mogli uznawacg, ze sg pozbawieni szans na zréwnanie z ludZmi moznymi i innymi
wyzej usytuowanymi cztonkami spoleczenstwa. Jak zauwaza J. Baszkiewicz, 6w-
czesny ,lad spoleczny wydawat sie niezmienny i bezalternatywny (zawsze jedni
ludzie beda sie¢ modli¢, drudzy — wojowaé, trzecia za$ grupa pracowac); wiadza
ma ten tad utrzymywag, a nie ksztaltowa¢, prawa sa niewzruszalne i nalezy postu-
szenstwo dla nich wymuszac sita” bez wzgledu na ,1zy i jeki poddanych”?®. Nalezy
zauwazy¢, ze w systemie feudalnym oczekiwanie ze strony chlopstwa panszczyz-
nianego na uczciwy wymiar sprawiedliwosci bylo zawodne, zwlaszcza dlatego,
ze w wysokim stopniu sprawiedliwo$¢ byta wymierzana nie przez sady publiczne,
ale przez wilascicieli ziemskich, ktérych bezstronnos¢ nie zawsze byta przestrze-
gana. Oddzielnie konieczne jest zauwazenie, ze wymiar sprawiedliwosci nie miat
charakteru réwnos$ciowego, bo ludzie ,szlachetnie urodzeni” niekiedy korzystali
z przywileju nietykalnos$ci do czasu podjecia w ich sprawie wyroku sagdowego®*.
Polskiemu prawu $redniowiecznemu znana byla tez instytucja szczegdlnej formy
ochrony stanu szlacheckiego przed osobami, ktére usilowaly podszywac sie pod
miano szlachcica. Owa instytucja przewidywala bezkarnos¢ zabicia plebejusza, gdy
ten usitowat korzysta¢ z przywileju naleznego szlachcicowi®.

Mozna byloby oczekiwag, ze system monarchii feudalnej zdota zapewni¢ pod-
porzadkowanie monarchom poszczegdlne ogniwa tego systemu. Nie stalo sie to
jednak standardowym rozwiazaniem, bo w niektérych panstwach nastepowato
rozsypywanie sie uprawnien krélewskich. Niekiedy wladza monarsza rozprze-
strzeniala sie na lokalnych moznowladcéw, przez co krdl tracit kontrole nad calym
terytorium i calg populacja panistwa. Lokalni zarzadcy wybijali si¢ na niezaleznos¢
od monarchéw, publiczna wladza stapiala si¢ z prywatna wlasnoscia ziemi. Fun-
damentem spoleczenistwa feudalnego stawalo sie wladanie ziemia przez panujace
klasy, ktore w ré6znych formach eksploatowaly osiadla na tej ziemi poddang ludnos¢
chilopska. Dzialania panstwa aktywnie ksztaltowaly system feudalnej wlasnosci
przez nadania ziemi duchownym i §wieckim wielmozom, rycerzom, stugom kro-
lewskim i innym podporzadkowanym monarsze osobom. Nadanie ziemi wraz

3 Por. J. Baszkiewicz, op. cit., s. 25.

3 Przykladowo, na ziemiach polskich obowiazywal przywilej neminem captivabimus nisi iure victum,
wprowadzony pod rzadami kréla Wiadyslawa II Jagielly (od 1425 r.) zabraniajacy uwiezienia i ka-
rania szlachcica osiadlego bez wyroku sagdowego (chyba Ze zostat schwytany w chwili kradziezy
lub publicznej zbrodni albo nie chcial ztozy¢ odpowiedniej kaucji). Ow przywilej zostat w usta-
wie o miastach z 1791 rozszerzony na mieszczan posesjonatéw w miastach krélewskich, https:/
encyklopedia.pwn.pl/haslo/neminem-captivabimus-nisi-iure-victum;3946572.html (dostep:
7.01.2020).

% Por.]. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, op. cit., s. 239.
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z monarszymi przywilejami powodowalo rozproszenie wladzy, uksztaltowanie
sie w réznym stopniu podporzadkowania wladzy monarszej i poglebianiu sie
nieréwnosci w obrebie klasy wladcéw majatkow i wielmozow. Wlasciciele ziemi
ztaski monarszego nadania — po cze$ci na podstawie przywilejow, po czesci w dro-
dze stopniowej uzurpacji — sadzili ludzi, wydawali im rozkazy, $ciagali dla siebie
daniny, narzucali zwierzchnictwo instytucjom koScielnym, organizowali podlegta
im sile zbrojna i emitowali pieniadze. W ten sposéb w niektérych panstwach naste-
powalo przejmowanie przez wlascicieli ziemskich funkcji publicznych nalezacych
do panstwa i oslabianie scentralizowanego wladztwa monarszego na rzecz wladz-
twa lokalnego. Nie byly to jednak procesy jednakowo przebiegajace w éwczesnej
Europie i nie byly utrwalone jako stala praktyka, bo po czasach ostabiania systemu
feudalnego odnotowa¢ mozna zjawiska, ktére spowodowaly zwrot ku koncentracji
wladzy monarszej i poglebiania podporzadkowania jej zaréwno elit spoteczenistwa,
jak i rozwijajacej sie klasy mieszczanstwa, miejskiego pospoélstwa i chlopstwa.
W péznosredniowiecznym spoleczenstwie ksztaltowatly sie nowe stany i warstwy
oraz podzialy stanowe wynikajace ze zmian ekonomicznych i przeptywéw miedzy
stanami i warstwami®®.

Przyklady, do ktérych siegneliémy, wydaja sie¢ wystarczajace, by twierdzi¢, ze
w epoce $redniowiecznych przemian ustrojowych utrzymaly sie nieréwnosci za-
réwno miedzy stanami spolecznymi, jak i w obrebie poszczegélnych stanéw. Pod
tym wzgledem nie byly to przemiany, ktérych charakter mégt zwiastowac zniwe-
lowanie nieréwnosci i stworzenie stosunkéw spolecznych opartych o catkowicie
nowe podstawy w zakresie hierarchizacji wladzy, zelzenia systemu podporzadko-
wania stanowego, zmiany formy rzadéw, ograniczenia wyzysku ekonomicznego
chlopéw oraz nadanie im tozsamosci pelnoprawnych czlonkéw spoleczenstwa.
Feudalizm byl tworem, ktéry funkcjonowat wedlug stworzonych przezeh wzorcéow
i przez wielu traktowany byt jako spelniajacy oczekiwania stanéw dzierzacych
wladzg i niezmienny, bo utrwalat tysigcletni system sprawowania wtadzy poli-
tycznej, podzialéw spotecznych, poddanstwa i gospodarowania. Wszelako tysiac-
letnie istnienie feudalizmu jako systemu nie bylo przesadzajace o tym, ze bedzie
trwal wiecznie, tym bardziej, ze byt tej formacji przebiegal nie bez oporu wyzyski-
wanych i buntéw mogacych zwiastowac zblizanie sie zmian spotecznych. W litera-
turze nie ma zgodnosci co do tego, Ze systemy polityczne przemijajg, przeistaczajac
si¢ plynnie w nowg formacje. Twierdzi si¢ na podstawie badan, ze wczesniejsze

36 Por.]. Baszkiewicz, op. cit.,, s. 41in.
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przewidzenie zmian spolecznych jest niemozliwe, bo praktyka dowiodla, ze kazdy
nowy system jest calkiem odmienny od poprzedniego?.

Konczac rozwazania o przemianach w feudalizmie, niezbedne jest skonstato-
wanie, Ze naszym zamiarem nie bylo prowadzenie glebszych dociekan o zmianach
w zakresie kwestii podporzadkowania i réwnosci na tle historycznym, bo z ogladu
dziejow — ktérym sie postuzyliSmy — w wystarczajacym stopniu mozna powziac¢
konkluzje, Ze zjawisko réwnosci jako idea jest fenomenem §wiezej daty, natomiast
podporzadkowanie ma za sobg wielotysiacletnia genealogie. Oprécz tego na odno-
towanie zastuguje fakt, Ze na przestrzeni dziejéw nie zmienity sie cele podporzad-
kowania w relacjach miedzy wiadza i spoleczefistwem. Natomiast wladze, dazac
do skutecznosci podporzadkowania, dokonywaly zawsze zmian w zakresie stoso-
wanych metod, tak by uczyni¢ je adekwatnymi do stanu stosunkéw miedzy wladza
i spoleczenistwem. Kierujac sie zatem wymienionymi przestankami, mozna twier-
dzi¢, ze paralelne obserwacje obu fenomenéw w ujeciu makrohistorycznym byloby
niecelowe, bo dostarczaloby danych o charakterze nieporéwnywalnym. Na ostatek
zauwazmy, ze feudalizm byl nie tylko formacjg dtugotrwala, lecz takze potrafiaca
ze wzgledu na jej istote wywrze¢ pietno na pézniejsze systemy polityczne i ludz-
kie postawy.

Prawny rodowod rownosci i jej stosowanie

Jak juz wczeéniej zauwazylismy, idea rownosci wyrosta z rewolucyjnych i wolnos-
ciowych mysli o§wieceniowych zwiastujacych rozbrat z minionymi epokami niewoli
i poddanstwa. W literaturze odnotowuje sie dokumenty insurekcyjne, oswiece-
niowe i wytworzone na ich fundamencie péZniejsze akty deklarujace cztowiecza
rOwnosc¢:

Deklaracja Praw Wirginii z 12 czerwca 1776 r. w paragrafie 1 ustalala, ze: ,Wszys-
cy ludzie sg z natury w réwnym stopniu wolni i niezalezni oraz posiadaja pewne
przyrodzone prawa (...) te prawa to korzystanie z zycia i wolno$ci poprzez pozy-
skiwanie i posiadanie wlasnosci oraz dgzenie i osigganie szczescia i bezpieczeni-
stwa”®8. Zar6wno powyzsza wypowiedz, jak i inne zamieszczone tu deklaracje praw
czlowieka nie zostaly p6zniej wyrazone ani w Konstytucji Wirginii z 29 czerwca

37 Por.1. Wallerstein, Kryzys strukturalny lub dlaczego kapitalizm moze dluzej nie sprzyjac kapitalistom, [w:]
I. Wallerstein i in. (red.), Czy kapitalizm ma przyszlos¢, thum. I. Jarostawska, Warszawa 2015, s. 42.
W podsumowaniu autorzy ksiazki stwierdzaja, ze: ,Krajobraz spoleczny jest plynny i czesto burz-
liwy, podobnie jak mapa pogody...”, przeto przewidywanie ,zdarzen w dluzszym okresie jest
daremne”, Ibidem, s. 220.

38 P. Sarnecki, Najstarsze konstytucje z korica XVIII i I potowy XIX wieku, Warszawa 1997.
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1776 r., ktéra byla jednym z pierwszych i doniostych aktéw prawnych rewolucji
amerykanskiej, ani w Konstytucji Stanéw Zjednoczonych z 17 wrze$nia 1787 r.
ustanowionej w wyniku walki o niepodleglto$¢ tego panstwa®.

Kolejny dokument o§wieceniowy — francuska Deklaracja Praw Czlowieka
i Obywatela z 1789 r. w art. 1 obwieszczala: ,Ludzie rodza sie i pozostaja wolniiréwni
wobec prawa. Podstawa réznic spolecznych moze by¢ wylacznie wzglad na korzysci
spoteczne™?, za$ w art. 6 ustalono, ze ,Wszyscy obywatele, jako rowni wobec prawa,
maja réowny dostep do wszystkich stanowisk i funkcji publicznych, zaleznie od
swych zdolnosci i z zachowaniem tylko tych réznic, ktére wynikaja z ich cnoty i ta-
lentu™!. Wymienione postanowienia nie znalazly dostownego wyrazu w ,nume-
rowanym” tek$cie porewolucyjnej konstytucji francuskiej z 3 wrzeénia 1791 r., na-
tomiast art. 6 deklaracji w zmodyfikowanej formie, stal sie trescig punktu 1 tytulu
pierwszego tej konstytucji (Postanowienia zasadnicze gwarantowane konstytucja)*2.
Oproécz tego Konstytucja Francji z 1791 r. zostala poprzedzona Deklaracja Praw
Czlowieka i Obywatela z 1789 1., co zapoczatkowalo tradycje wlaczania jej do sktadu
postanowien konstytucyjnych*’. Zauwazmy na podstawie wspomnianych cytatow,
ze humanistyczna idea gloszaca, ze ludzie rodza sie i pozostajq réwni, zostala
w toku rewolucji zracjonalizowana, bo zredukowana do réwnosci wobec prawa,
to znaczy do przymiotu, ktéry organy panstwa — ze wzgledu na posiadanie aparatu
wymiaru sprawiedliwo$ci — moga potencjalnie zapewniac.

Oswieceniowy trend, ktéry zapoczatkowal regulacje prawna idei réwnosci
w XVIII w., w p6zniejszym okresie byl kontynuowany z miernymi rozmiarami
i skutkami, przede wszystkim dlatego, ze przez nasz glob przetoczyly sie w XX w.
dwie wojny §wiatowe, ktérych symbolami bylo podporzadkowanie w drodze gwaltu
i przymusu jednostek ludzkich zbrodniczym celom, co zredukowalo mozliwo$é
urzeczywistniania idei rownosci, badz zepchnelo ja na dalszy plan. Oprécz tego
réwnosci nie sprzyjalo to, ze w XX w. zagoscily: autorytaryzm i inne zbrodnicze
formacje: wloski faszyzm, niemiecki nazizm, radziecki komunizm, japoniski mi-

39 Ibidem, s. 14 i n. Konstytucja Standw Zjednoczonych, Krakéw 1990, passim.
40 P. Sarnecki, op. cit., s. 18.

41 Tbidem, s. 19.

42 Jbidem, s. 30.

43 Ibidem. W obecnie obowiazujacym porzadku konstytucyjnym Francji, Deklaracja Praw Czlowieka
i Obywatela z 1789 r., wraz z innymi dokumentami, stanowi ,blok” konstytucyjny, ktérego pod-
stawowym skiadnikiem jest Konstytucja Francji z 4 pazdziernika 1958 roku. Ow ,blok” sklada
si¢ z elementéw bedacych nieodlgcznymi skladnikami Konstytucji Francuskiej. Por. Z. Jarosz,
Konstytucja V Republiki Francuskiej, Warszawa 1997, s. 3in.
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litaryzm i wielorakie formy dtawienia ludzkiej godnosci i réwnosci*. Okres po
IT wojnie Swiatowej, wraz z powszechnym potepieniem ludobdjstwa, przebiegu
wojny i jej skutkow (zwlaszcza Holokaustu), stal sie przedziatem czasu, w ktérym
podjeto skuteczne proby uregulowania statusu jednostki ludzkiej, globalnego
znormalizowania go w ramach Organizacji Narodéw Zjednoczonych oraz w za-
kresie regionalnych tworéw integracyjnych (m.in. Unii Europejskiej).

Przypomnijmy wiec, ze niedtugo po Il wojnie swiatowej (dnia 10 grudnia 1948.),
narody skupione w Organizacji Narodéw Zjednoczonych wyrazily zgode na
przyjecie doniostego dokumentu pt. Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka, ktory
stal sie fundamentem regulacji prawnej i dzialalnosci tej organizacji w zakresie
podstawowych wolnosci i praw cztowieka, w tym m.in. réwnosci. Art. 1 Powszech-
nej Deklaracji ONZ glosi: ,Wszyscy ludzie rodza sie wolni i réwni pod wzgledem
swej godnosci i swych praw. Sa oni obdarzeni rozumem i sumieniem i powinni
postepowac wobec innych w duchu braterstwa”, zas w art. 7 postanowiono: ,Wszyscy
sa rowni wobec prawa i maja prawo, bez jakiejkolwiek réznicy, do jednakowej
ochrony prawnej. Wszyscy majq prawo do jednakowej ochrony przed jakakolwiek
dyskryminacja, bedaca pogwalceniem niniejszej Deklaracji, i przed jakimkolwiek
narazeniem na taka dyskryminacje™.

Stosownie do tego rozwigzania w integrujacej sie Europie pafistwa uczestniczace
w tym procesie przyjety do obrotu prawnego w dniu 4 listopada 1950 r. Konwen-
cje o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci. W art. 14 tego dokumentu
—inaczej niz w cytowanej deklaracji — zamiast postanowienia wyrazajacego zasade
réwnosci, postanowiono, ze ,Korzystanie z praw i wolno$ci wymienionych w ni-
niejszej konwencji powinno by¢ zapewnione bez dyskryminacji wynikajacej
z takich powodoéw, jak ple¢, rasa, kolor skéry, jezyk, religia, przekonania polityczne
iinne, pochodzenie narodowe lub spoteczne, przynalezno$¢ do mniejszosci naro-
dowej, majatek, urodzenie badz z jakichkolwiek innych przyczyn™®. W ten sposéb

44 W art. 96 polskiej Konstytucji z 17 marca 1921 roku postanowiono, ze: ,Wszyscy obywatele sa
réwni wobec prawa. Urzedy publiczne sg w réownej mierze dla wszystkich dostepne, na warunkach
prawem przepisanych. Rzeczpospolita Polska nie uznaje przywilejéw rodowych ani stanowych,
jak réwniez zadnych herbéw, tytuléw rodowychiinnych z wyjatkiem naukowych, urzedowych
izawodowych...”. Po zamachu stanu, ktdry zostat dokonany w Polsce w 1926 1., zaréwno powyz-
szy przepis konstytucyjny, jak i inne normy wolnoéciowe byly przez wladze panstwowe igno-
rowane, a tre$¢ art. 96 nie zostata utrzymana w nowej Konstytucji RP (Ustawie Konstytucyjnej)
z dnia 23 kwietnia 1935 roku. Por. T. Kolodziejczyk, M. Pomianowska (red.), Konstytucje w Polsce,
Warszawa 1990, s. 101-124.

4 E.J. Osmanczyk, Encyklopedia spraw migdzynarodowych i ONZ, Warszawa 1974, s. 174-175.
4 Europejska Konwencja Praw Czlowieka, wprowadzenie P. Hofmanski, Krakéw 1997, s. 50-51.
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tworcy ochrony praw ludzkich w Europie zaakcentowali i wyrazili wole zakazu
dyskryminacji jako istotnego substratu réwnosci¥’.

Uznajac uniwersalny charakter regulacji wprowadzonych w systemie ONZ
iregionalne znaczenie europejskiej konwencji, twércy Konstytucji Rzeczypospo-
litej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., ustanowili w niej przepisy w wysokim stopniu
wzorowane na tresci cytowanych dokumentéw prawa miedzynarodowego. Tak
wigc w art. 32 ust. 1 postanowiono, ze: ,Wszyscy sa wobec prawa réwni. Wszyscy
maja prawo do rownego traktowania przez wladze publiczne”. Zas w art. 32 ust. 2
ustalono, ze: ,Nikt nie moze by¢ dyskryminowany w Zyciu politycznym, spotecz-
nym lub gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny”®. Odrebnie uregulowano
w Konstytucji réwnoé¢ kobiet i mezczyzn, postanawiajac w art. 33 ust. 1, ze: ,Ko-
bieta i mezczyzna w Rzeczypospolitej Polskiej maja réwne prawa w zyciu rodzin-
nym, politycznym, spolecznym i gospodarczym”. W art. 33 ust. 2 ustrojodawca
ustalil przykladowe sfery, w zakresie ktorych kobieta i mezczyzna powinni mie¢
réwne prawa®.

W toku rozwoju procesu integracyjnego w Europie ustanowiono Traktat o Unii
Europejskiej w brzmieniu nadanym przez Traktat z Lizbony, ktéry zostal podpisany
13 grudnia 2007 r. W art. 2 Traktatu o Unii Europejskiej*®, ustalono, ze Unia opiera
sie na kilku fundamentalnych warto$ciach wspélnych dla wszystkich panstw czion-
kowskich. Wsréd nich wymieniona zostala rownosé —jednakze bez szczegélowego
definiowania tresci tego pojecia. W tym przypadku réwno$¢ powinna by¢ odczy-
tana jako warunek istnienia Unii oraz stosowania zasad réwnosci w jej dzialalnosci
w zgodzie z regulami spoleczefistw opartych na pluralizmie, niedyskryminacji,
tolerancji, sprawiedliwosci, solidarnosci oraz na réwnosci kobiet i mezczyzn — o czym
mowa w tym postanowieniu in fine.

O ile Traktat o Unii Europejskiej traktujemy jako dokument konstytutywny
i syntetyczny wytyczajacy droge tej formy wspolpracy jaka jest Unia, to inne doku-
menty stworzone przez niag maja charakter wykonawczy, przez co w sposéb bardziej

47 Jak zauwaza M. Kruk — wywodzac swéj poglad z orzecznictwa polskiego Trybunalu Konstytu-
cyjnego — kryteria niedyskryminacyjne wymienione w cytowanej Konwencji i unormowaniach
polskich konstytucji, stanowia swoiste ,jadro” zasady réwnosci. Por. M. Kruk, Konstytucja. Prawo
i praktyka, Warszawa 2019, s. 344. Podobnie J. Oniszczuk, Rownos¢ — najpierwsza z zasad i orzecznictwo
Trybunatu Konstytucyjnego, Warszawa 2004.

4 Por. Dz.U. z dnia 16 lipca 1997 r. Nr 78, poz. 483.

49 Art. 33 ust. Konstytucji RP wymienia: réwne prawo do ksztalcenia, zatrudnienia i awanséw, prawo
do jednakowego wynagradzania za prace jednakowej wartosci, do zabezpieczenia spolecznego
oraz do zajmowania stanowisk, petnienia funkcji oraz uzyskiwania godnosci publicznych i od-
znaczen.

50 Por. Traktat o Unii Europejskiej, wersja skonsolidowana z dnia 26.10.2012 r., Dz. Urz. UE C 2012,
Nr 326, s. 13.
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szczegblowy okreslaja one warto$ci wspdlne dla cztonkéw UE oraz sposoby ich
urzeczywistniania. Jednym z dokumentéw o tym charakterze jest Karta Praw Pod-
stawowych?®!, ktérej status prawny zostat okreslony w art. 6 ust. 1 Traktatu o Unii
Europejskiej2.

We wspomnianej Karcie jej twoércy postanowili wyodrebnic¢ Tytul III zatytuto-
wany Réwnos¢, ktéry obejmuje zesp6t unormowan réwnosciowych: réwnosc wobec
prawa (art. 20), niedyskryminacje (art. 21), r6znorodnos¢: kulturalna, religijna
ijezykowa (art. 22), rtéwnos¢ kobiet i mezczyzn (art. 23), prawa dziecka (art. 24), prawa
0s6b w podesztym wieku (art. 25), integracje osob niepelnosprawnych (art. 26).
Zlektury tresci przepisow Karty wynika, Ze jej tworcy niezwykle szeroko potrakto-
wali materie obejmujacq rownos¢, wkraczajac nawet w sfere socjalna i opiekuncza.

Z przegladu cytowanych regulacji prawnych mozemy wnioskowac, ze zasad-
niczymi wzorcami rozumienia réwnosci pozostaja rownoé¢ podmiotéw takiej
samej kategorii wobec prawa i zakaz dyskryminacji. Ma to niewatpliwy zwiazek
z szerokim spektrum réznic w zakresie statusu jednostek ludzkich, jak i racjonal-
nymi mozliwo$ciami ochrony réwnosci przez organy panstwa. W literaturze zauwaza
sie tez istnienie podobiefistw miedzy dorobkiem rozwiazan prawnych w zakresie
zasady réwnosci w panstwach demokratycznych, jej europejskim rozumieniem
a implementacja tej zasady do polskiego porzadku prawnego oraz stworzeniem
definicji zasady réwnosci dla stosowania jej w orzecznictwie polskiego Trybunaltu
Konstytucyjnego. W praktyce orzeczniczej TK zasada réwno$ci wobec prawa przy-
jela posta¢ wzorca, w ktérym znalazly sie nastepujace elementy: 1. Nakaz jedna-
kowego traktowania podmiotéw prawa w obrebie okresdlonej klasy (kategorii);
2. Nakaz traktowania réwno, a wiec wedlug jednakowej miary, wszystkich pod-
miotéw prawa charakteryzujacych sie w rownym stopniu dang cecha prawng, bez
zrdznicowan zaréwno dyskryminujacych, jak i faworyzujgcych34. Gdy poréwnu-
jemy tres¢ poprzednio cytowanych postanowien regulujacych zasade réwnosci,
to zauwazalne jest zwlaszcza wprowadzenie do treSci wzorca stworzonego w orzecz-
nictwie TK zakazu uprzywilejowania (faworyzowania) oprocz zréznicowan dys-
kryminacyjnych.

We wspomnianym wzorcu brak jest informacji o tym, Ze zasada réwno$ci wobec
prawa nie ma charakteru bezwzglednego. W zwiazku z tym Trybunal w swojej
dziatalnosci dostrzeg} istnienie mozliwosci wylaczenia z zasady réwnego traktowa-

51 Por. Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 14.12.2007 r., Dz. Urz. UE. C 2007,
Nr 303.

52 Traktat o Unii Europejskie;j...
5 Por. M. Kruk, op. cit., s. 344-345.
54 Wyrok z 29 czerwca 2001 r., sygn. K 23/00 (OTK ZU nr 5/2001, poz. 124, s. 711).
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nia okreslonych podmiotéw, ktére mogg wystapi¢ z rozmaitych przyczyn. M. Kruk
zauwaza, ze w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego ,nie podlegal nigdy
kwestionowaniu fakt, Ze dopuszczalne jest odstepstwo od zasady réwnego trak-
towania podmiotéw prawa, jesli uzasadnia to — w sposéb wystarczajacy — reali-
zacja innych wartosci (zasad)”>*. Gdy zwazymy, ze zasada réwnosci wobec prawa
zajmuje w systematyce norm konstytucyjnych prymarne miejsce, to mozna byloby
oczekiwad, ze bedzie ona stosowana w obrocie prawnym bez ograniczen, podob-
nych do tych, jakie zostaly przewidziane w art. 31 ust. 3 zakresie korzystania z wol-
nosci i praw. W przeciwnym przypadku mozna twierdzi¢, Ze adresaci zasady réw-
nosci nie maja gwarancji jej bezwzglednej pewnosci prawnej oraz Ze jej jurydyczna
warto$¢ w okreslonych okoliczno$ciach zalezy od realizacji innych zasad konsty-
tucyjnych, a nawet w pewnych przypadkach od celéw urzeczywistnianych przez
panstwo®. Osobno zauwazmy, ze wspomniane oraz inne regulacje nie maja przy-
miotu samosprawczosci. Wymagaja w zwiazku z tym od adresatéw regulaciji aktyw-
nosci w zakresie realizacji naleznych praw i walki o urzeczywistnienie obietnic.

O co chodzito w 1789 roku? Mit rownosci

JesteSmy r6zni. Gdy postugujemy sie pojeciami nardd, spoleczenstwo, oni, my itp.
woéwczas powinniS§my zwazacd, ze nie sa to nazwy, ktére sa desygnatami konkret-
nych jednostek, ale zr6znicowanej grupy ludzi polaczonych ze sobg wiezami o nie-
jednakim charakterze. Liczba i charakter réznic dzielacych ludzi jest tak wielka,
ze stworzenie katalogu réznic nie jest mozliwe. Wspomniano wczeéniej, ze ludzi
lacza stosunki i interesy rozmaitego rodzaju, ktére sa wykwitem ewolucji rodzaju
ludzkiego®” i dorobku kultury. Ludzie od wczesnych dziejéow zdawali sobie zar6wno
sprawe ze swojego polozenia, jak i z sily systemu, ktéry uniemozliwial zniesienie
podporzadkowania wyzyskiwanych i upomnienie si¢ o réwnos¢ bedaca immanentna
cecha czlowieczenistwa. Rewolucja francuska z 1789 r. doszta do skutku w formacji
absolutystycznej mocno dzierzacej wladze i dbajaca o nienaruszalno$c istniejacego
porzadku spotecznego. Wolno mniemac, ze tréjcztonowa dewiza rewolucji: wol-
nos¢, rownos¢, braterstwo byla pojmowana na sposéb ludowy, potocznie i z na-
dzieja, Ze w nowym spoleczenstwie wolnych ludzi, jego czlonkowie beda sobie
réwni, m.in. ze wzgledu na stan majatkowy i pozostang bra¢mi. Przypomnijmy,
ze w nurcie o$wieceniowym poprzedzajacym rewolucje obecne byly zaréwno idee

% Por. M. Kruk, op. cit., s. 349.
56 Ibidem, s. 347.
57 Por. M. Rotkiewicz, Alfa poskromiony, [w:] E. Wilk (red.), op. cit., s. 9-13.
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preferujace wlasnos¢ jako zZrédlo bogactwa, jak i refleksje zwracajace uwage na
fakt, ze preferowanie wlasnosci od poczatku rozwoju ludzkiej kultury bylo zrédlem
nieréwnosci. Tworcy francuskiej Deklaracji Praw Czlowieka i Obywatela z 1789 r.
staneli przed dylematem pogodzenia trendu preferujacego bogacenie sie z idea
rownosci. W ostatecznym tekscie deklaracji wyartykulowana zostata zaréwno
idea réwnosci (wobec prawa), jak i idea ochrony wlasnosci, bedaca gwarantem
bezpiecznego bogacenia. W art. 17 Deklaracji postanowiono bowiem, ze: ,Wlasnos¢
jest prawem $wietym i nienaruszalnym...”>8. Uznanie wilasnosci za $wiete prawo
nie tylko otwieralo droge liberalizmowi gospodarczemu, ale usuwalo przeszkody
w zakresie urzeczywistniania pierwotnych dazen réwnosciowych rewolucji fran-
cuskiej. Okazalo sie wiec, ze spoleczefistwu musi wystarczy¢ réownoéc¢ zredukowana
do stosunkéw prawnych. W przeciwnym bowiem razie owa pieknie brzmigca idea
musialaby zosta¢ skonfrontowana zaréwno z rzeczywisto$cia spoleczna, ktéra
wymagalaby dla jej urzeczywistnienia niwelacji wszelkich réznic — w tym m.in.
réznic wynikajacych ze stanu majatkowego —jak i pokonania atawistycznych dgzen
ludzi do bogacenia sie i osiggania wladztwa nad innymi.

Dla potrzeby zblizajacej sie konkluzji naszych rozwazan zatrzymajmy teraz
uwage na wczesniej wymienionych kryteriach réwnosci wylaczajacych dyskry-
minacje (ple¢, rasa itp.), bo brak wéréd nich dostepu do wladzy pojmowanej nie
tylko jako determinant wplywu na dzialalnos¢ panstwa, lecz takze jako wyznacz-
nik sytuacji jednostki w spoleczenstwie, zwlaszcza pod wzgledem jej statusu
materialnego. Ma to niebagatelne znaczenie z punktu widzenia podporzadkowania
iréwnosci oraz jej braku. Wladza bowiem zazwyczaj generuje podporzadkowanie,
zwlaszcza tych, ktérzy znajduja sie na niskich szczeblach drabiny spolecznej, a bo-
gactwo jest z reguly Zrédlem nieréwnosci. W europejskim kregu kultury zjawisko
wladzy i wodzostwa pozostajacych w splocie z bogaceniem sie wystapilo, gdy do-
konywaly sie przeobrazenia organizacji plemiennych w formacje pafistwowa. Przy-
wodcy plemienni nie tylko sprawowali wiadze nad innymi — podporzadkowujac
ich interesom og6tu — ale zadbali o to, aby z tytulu sprawowania wladzy osiagac
wlasne korzysci®. Stalo sie to mozliwe na skutek tego, ze prowadzac dziatalnos¢

58 P. Sarnecki, op. cit., s. 20.

5 Alegorycznie proces kumulacji wladzy z bogaceniem sie jej przedstawicieli opisuje Homer w Iliadzie,
przedstawiajac konflikt miedzy Agamemnonem - krélem Myken, gléwnodowodzacym wojsk
greckich pod Trojg — a Achillesem - najwaleczniejszym z Grekéw. W poemacie Achilles zarzuca
Agamemnonowi wykorzystywanie wladzy do przechwytywania lupéw wojennych zdobytych
wspélnie i zaspokajania w ten sposéb wlasnej chciwosci. Por. Homer, Iliada. Wybdr, Wroctaw 1989,
s. 41 i n. Jan Trzynadlowski, autor wstepu i komentarza do powyzszej publikacji, zauwaza, ze
Homer ,stoi wyraznie po stronie bogatych: o bogactwie wyraza si¢ z widocznym upodobaniem,
a nawet z duma; bogaci sa wedlug niego potomkami bogéw i cieszg sie opieka bostwa, przybie-
rajaca niejednokrotnie posta¢ bezposredniej interwenciji sit »wyzszych«. Bogatych okreéla on
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tupieska, wladcy rozmaitych szczebli bogacili sie, bo zagarniali dla siebie trofea
iinne zdobycze. Mozna uznag, ze byl to swoisty punctum saliens wyznaczajacy mo-
ment, od kiedy rozpoczeta si¢ konsolidacja wladzy z bogactwem, ich nieodlacznosc,
rozwdéj wzajemnych zwiazkéw i wplywu tego fenomenu na stosunki spoleczne.
Jako trwala uksztaltowala sie o tamtej pory sytuacja panowania unii bogatych
posiadajacych wiadze. Maciej Gdula — polski socjolog — konstatuje, ze takze dzisiaj
panowanie ,w sensie ekonomicznym i zakresu wladzy zostaje przy klasie wyzszej,
czyli przy najbogatszych i najbardziej wptywowych. Nie jest to bagatelna grupa,
bo gospodarstw domowych z majatkiem 1,5 miliona zlotych, czyli tyle, ile potrzeba,
by nie przejmowac sie kredytami, szukaniem pracy, jakoscia publicznej edukacji
czy stuzby zdrowia, jest w Polsce prawie 500 tysiecy”®’. Gdy zwazymy, jak prze-
mozny wplyw ma bogactwo na podporzadkowanie jednostki w strukturze spo-
lecznejina brak réwnosci w stosunkach spolecznych, to jako niezwykle negatywne
zjawisko mozna oceni¢ dane z raportu Oxfam (miedzynarodowa organizacja huma-
nitarna, zajmujaca si¢ walka z glodem na Swiecie i pomoca w krajach rozwijajacych
sie) o stanie bogactwa w 2019 r. Najbardziej syntetycznie obraz nieréwnosci oddaja
liczby. Autorzy raportu stwierdzaja, ze w $wiecie, w 2019 r. byto 2150 tak bogatych
0s0b jak 4,6 miliarda innych ludzi®. Cytowane dane nie pozostawiaja ztudzen, ze
urzeczywistnienie idei réwnosci pojmowanej w sposéb ludowy jest nieosiggalne
iczynija jednym z mitéw budujacych nadzieje spoleczne na zmiany w polozeniu
klasy ludowe;j.
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