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Streszczenie

W artykule przedstawione zostalo pojecie integralnosci sedziego z perspektywy
jurysprudencji cnét. Omoéwione zostaly cnoty sedziego, w tym integralnos¢ jako
jeden z elementéw cnoty sprawiedliwosci. Rozrézniona zostata integralno$¢ w zna-
czeniu subiektywnym i obiektywnym, osobistym i zawodowym oraz instytucjonal-
nym. Integralno$¢ sedziego w orzekaniu sgdowym to z jednej strony integralnos¢
osobista i zawodowa, z drugiej za$s integralnos¢ instytucjonalna, czyli branie pod
uwage wartosci i celow profesji. Jurysprudencja cnét nie daje jednoznacznych wska-
zowek rozstrzygania sporow, ale wskazuje na konieczno$¢ odniesienia si¢ do
dyspozycji sedziego, aby w pelni zrozumie¢ proces orzekania. Na gruncie tego
podejécia zaklada sie integralno$¢ podmiotu moralnego, co ma stanowic¢ podstawe
zaufania do zawodu sedziego i nie pozwala na separacje pelnionych rél spotecz-
nych, zakladajac mozliwos¢ ich uzgodnienia z pomoca roztropnosci. Problem
konfliktu miedzy cnotg bezstronnosci a integralnosci moralnej w kontekscie orze-
kania konstytucyjnego zostal oméwiony na przykladzie wyroku Trybunatu Konsty-
tucyjnego z 22.10.2020 r., K 1/20. Wnioskiem z prezentowanych rozwazan jest, ze
w niektérych sytuacjach, takich jak orzekanie w kwestiach spornych politycznie
czy moralnie, roztropnos¢ prowadzi¢ moze do kierowania sie cnota powsciagli-
wosci sedziowskiej z uwagi na szacunek dla demokracji oraz tréjpodzialu wladz.
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MARTA SONIEWICKA

Integrity of a judge from the perspective
of the virtue jurisprudence’

Abstract

The author of the paper analyzes the concept of integrity of a judge from the per-
spective of the virtue jurisprudence. There are the judicial virtues specified and
described, including integrity as one of the elements of the virtue of justice. Sub-
jective and objective integrity are distinguished, as well as personal, professional
and institutional integrity. Integrity of a judge is understood as personal integrity
combined with professional integrity and also institutional integrity in which
values and aims of the profession are taken into account. Virtue jurisprudence
does not provide clear directives for solving legal disputes but it emphasizes the
necessity of referring to the dispositions of a judge in order to understand fully
the process of judgment. On the grounds of virtue jurisprudence, the integrity of
a moral subject if assumed which provides the foundation for trust in the profes-
sion of judge and does not allow for the separation of social roles, assuming the
possibility of reconciling them with the use of prudence. The problem of conflict-
ing virtues, namely integrity and impartiality in the context of judicial review is
discussed on the example of the judgment of the Polish Constitutional Tribunal of
October 22,2020, K 1/20. The considerations concerning this example bring about
the conclusion that in the most controversial political and moral disputes, political
prudence suggest the direction of the virtue of judicial restraint due to deference
of democracy and the division of powers.

Keywords: integrity, judge, process of judgment, jurisprudence, virtue
jurisprudence, impartiality.
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Wprowadzenie

W 1958 r. Elisabeth Anscombe opublikowala artykul, w ktérym zwrécita uwage,
ze rozwazania we wspolczesnej filozofii moralnej sprowadzaja sie do dyskus;ji
miedzy zwolennikami deontologii i konsekwencjalizmu, nie oddajac petnego
obrazu moralnosci*. Zapoczatkowalo to renesans Arystotelesowskiej etyki cnot we
wspolczesnej filozofii moralnosci, do czego przyczynil sie tez rozwdj psychologii,
ktéra potwierdza wiele intuicji Arystotelesa na temat edukacji moralnej, w ktorej
kluczowa role odgrywaja nie reguly, ale nasladowanie, odpowiednie wzorce
i habituacja. Etyka cnét uwzglednia integralno$¢ podmiotu moralnego, zakorze-
nionego w $wiecie i w relacjach z innymi, traktujgc Zycie moralne jako wyraz
charakteru czlowieka, ksztaltowanego poprzez doswiadczenie i habituacje®. Przy-
wraca pytanie o dobre zycie jako kluczowe zagadnienie moralnosci, ktéra dotyczy
naszej orientacji wobec dobra, jak zauwaza Charles Taylor®.

Przenikniecie wspoélczesnej etyki cnét do filozofii prawa, ktére okreéla sie
mianem zwrotu aretycznego (od gr. arete — cnota), przetamato dotychczasowa
hegemonie deontologii (teorii uprawnien) i konsekwencjalizmu (ekonomicznej
analizy prawa) oraz przywrdcito do dyskusji filozoficznoprawnych problem dobra
wspolnego, zwiazku prawa z charakterem i znaczeniem praktyk spotecznych’.
Etyka cnét w prawie dotyczy szerokiego spektrum rozwazan, w tym: 1) prawo-
dawstwa (definiowania celéw prawa oraz wplywu prawa na ksztalttowanie postaw
i praktyk spotecznych); 2) debaty pozytywizmu z prawem naturalnym; 3) etyki
zawodowej; 4) orzekania sedziowskiego. Z perspektywy aretycznej giéwnym

4 G.E.M. Anscombe, Modern Moral Philosophy, “Philosophy” 1958, 33, s. 1-19.
5 Arystoteles, Etyka nikomachejska, przet. D. Gromska, Warszawa 2007, s. 108.

6 Ch. Taylor, Zrédta podmiotowosci. Narodziny tozsamosci nowoczesnej, przel. M. Gruszczynskiiin., Warszawa
2012.

7 C.Farrelly, L.B. Solum, An Introduction to Aretic Theories of Law, [w:] C. Farrelly, L.B. Solum (red.), Virtue
Jurisprudence, 2008, s. 4. W polskiej filozofii i teorii prawa zob.: T. Widlak, Judges’ Virtues and Vices: Outline
of Research Agenda for Legal Theory, “Archiwum Filozofii Prawa i Filozofii Spolecznej” 2019, 2, s. 51-62;
M. Stepien, Droga przemiany ‘duszy sedziowskiej’. Ku aretycznej koncpecji orzekania sgdowego?, [w:] W. Stas-
kiewicz, T. Stawecki (red.), Dyskrecjonalnos¢ w prawie, Warszawa 2010, s. 275-289; P. Skuczyniski, Czy
sprawiedliwos¢ jest cnotq prawnikow?, [w:] B. Wojciechowski, M.J. Golecki (red.), Rozdroza sprawiedliwosci
we wspdlczesnej mysli filozoficznoprawnej, Toruh 2008, s. 289-300; idem, Cnoty zawodowe, [w:] Leksykon
etyki prawniczej. 100 podstawowych pojec, red. P. Skuczynski, S. Sykuna, Warszawa 2013, s. 52-55.
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celem prawa jest stworzenie odpowiednich ram spolecznych dla jak najpelniejszego
rozwoju (flourishing) ludzkiego dobrostanu®.

W niniejszym artykule przedstawie rozwazania dotyczace rozumienia inte-
gralnosci sedziego w tradycji aretycznej, koncentrujac si¢ na orzekaniu. Na koniec
omowie jeden z zarzutéw wzgledem jurysprudencji cnoét, ktéry dotyczy konfliktu
miedzy cnota bezstronnosci a integralnosci moralnej w kontekscie orzekania
konstytucyjnego.

Jurysprudencja cn6t

Stowo ,jurysprudencja”, ktére pochodzi od tacifiskiego stowa iuris (prawo) i pru-
dentia (gr. phronesis — wiedza praktyczna), zawiera w sobie jedna z cnét — roztrop-
nos¢. Jurysprudencja moze by¢ rozumiana jako filozofia prawa czy prawoznawstwo,
a na gruncie anglosaskim terminem tym okre$la sie orzecznictwo w odréznieniu
od prawodawstwa i doktryny prawniczej. Z uwagi na to drugie znaczenie, jurys-
prudencja cnét jest rozumiana jako orzekanie sgdowe oparte na cnotach, uznajac
za kluczowe w orzekaniu sedziowskim odwotlanie do charakteru sedziego®. Na
gruncie tego podejscia nalezy skoncentrowac sie na pytaniu, co znaczy by¢ dobrym
sedzia, aby zrozumie¢, na czym powinno polegac¢ orzekanie. Dobrym sedzia jest
ten, ktéry posiada odpowiednie cnoty. Cnoty to utrwalone sktonnosci do dziata-
nia i odczuwania w okreslony sposéb, ktére umozliwia osiggniecie telos czlowieka
— dobre zycie, w tym dobre realizowanie powierzonych funkgji'®. Cnoty sa wia-
Sciwosciami, ktérych posiadanie i praktykowanie umozliwia osiggniecie d6br
wewnetrznych wzgledem danej praktykill. Dobra wewnetrzne (np. sprawiedliwy
wyrok, intuicja prawnicza, zdolnos¢ interpretacji czy wazenia zasad) mozna zdoby¢
tylko przez udzial w danej praktyce, a zewnetrzne sa zwigzane z nig przygodnie
(np. pozycja spoleczna, zarobki, sukces zawodowy).

Pojawia sie pytanie, czy mozna wskazac jakie$ szczegolne cnoty jurydyczne
(judicial virtues), charakterystyczne jedynie dla tego zawodu'. W literaturze wskazuje
si¢ raczej na cnoty ogolne, ktére w zawodzie sedziego zyskuja szczegélne znacze-
nie i moga wiazac sie ze szczeg6lnymi wymaganiami: 1) madros¢; 2) roztropnosc;

8 C.Farrelly, L.B. Solum, op. cit,, s. 2.

9 L.B. Solum, Virtue Jurisprudence: A Virtue-Centered Theory of Judging, “Metaphilosophy” 2003, 34,
s. 178-213.

10 Arystoteles, op. cit., s. 103-122.
11 A. Maclntyre, After Virtue. A Study in Moral Theory, Notre Dame 2007, s. 184.
12 T. Widtak, op. cit., s. 56-57.
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3) odwaga cywilna; 4) umiarkowanie; 5) sprawiedliwo$¢!®. Do cnét gtéwnych,
dodaje sie tez cnoty mniejsze, takie jak bezstronnos¢, rzetelnos¢, uwaznosé, pokora,
powsciagliwosé, grzecznosé, tagodnosé, taktownosé, wielkodusznoséé. Mozna
sposrdd nich wskazac¢ cnoty zwigzane z wartoSciami instytucjonalnymi, ktére
w zawodzie sedziego odgrywaja szczeg6lna role, cho¢ sa niewskazane w innych
rolach spotecznych.

Madros¢ to przede wszystkim wiedza teoretyczna, ktéra daje wyksztalcenie
prawnicze, ktére wymaga nieustannego poszerzania. Oprocz znajomosci prawa
i umiejetnosci prawniczego rozumowania, potrzebna jest takze wiedza praktyczna
do odpowiedniego rozeznania problemu i zastosowania odpowiednich regul,
a takze do znalezienia odpowiednich powodéw do wlasciwego rozstrzygniecia.
Roztropnos¢ jest obok sprawiedliwosci kluczowa cnota w kontekscie orzekania
sedziowskiego. To takze wiedza dotyczaca tego, kiedy dziala¢, a kiedy powstrzy-
mac sie od dziatania. Odwaga cywilna sedziego polega na gotowosci zaryzyko-
wania kariery i reputacji dla dazenia do sprawiedliwo$ci. Odwaga bowiem jest
sila przeciwstawiania sie czynnikom uniemozliwiajacym realizacje funkcji zawo-
dowej zgodnie z jej celem. Umiarkowanie polega na opanowaniu emocji i odpo-
wiednim uporzadkowaniu pragnien, dzieki czemu uniknie si¢ uleganiu pokusom,
nie bedzie si¢ podatnym na korupcje oraz zachowa trzezZwo$¢ umystu. Jest to cnota
konieczna, aby zachowac¢ niezawislo$¢ sedziowska, bezstronnos¢ i obiektywnos¢
w orzekaniu, a wyrokéw nie opierac na uprzedzeniach. Z umiarkowaniem zwiazana
jest powsciagliwosé, ktéra moze polegac na samo-ograniczeniu sie sedziéw w zakre-
sie korzystania z dyskrecjonalnej wladzy, aby unikngé nadmiernego wkraczania
w sfere prawodawstwa. Sedziowie powinni by¢ takze powsciagliwi w wyrazaniu
swoich pogladéw politycznych, moralnych czy religijnych, aby nie podwaza¢
zaufania do bezstronnosci i niezawistosci sadu'.

Sprawiedliwo$¢é odgrywa kluczowa role wsréd cnét sedziego, gdyz wiaze sie
Scile z celem i funkcja tego zawodu. Orzekanie sedziowskie stuzy sprawiedliwosci,
rozumianej jako: dobrostan partykularny w konkretnej sprawie (oddanie kazdemu,
co jemu nalezne), dobrostan spoleczny (przywrdcenie porzadku we wspdlnocie),
dobrostan indywidualny sedziego (formowanie charakteru zawodowego i dosko-
nalenie). Przy powolaniu sedzia sklada slubowanie, w ktérym zobowiazuje sie do
wymierzania sprawiedliwosci zgodnie z przepisami prawa, bezstronnie wedtug
swego sumienia (art. 66 §1 ustawy z 27.07.2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszech-
nych, Dz.U. z 2020 poz. 2072, dalej: p.u.s.p.). Mozna wiec wyrdznic cztery skladniki

13 Sgwérdd nich cnoty kardynalne (zaréwno intelektualne, jak i moralne), wyréznione przez Arystotelesa.
Por. L.B. Solum, op. cit., s. 186-198.

14 B. Wojciechowski, Niezawistos¢ s¢dziowska, [w:] Leksykon..., op. cit., s. 244.
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sprawiedliwo$ci w orzekaniu sgdowym: zgodnoé¢ z prawem (lawfulness), stuszno$é
(equity), bezstronno$¢ i integralnosé sedziego!>. Kazdy z tych elementdw jest koniecz-
ny, a wszystkie nawzajem si¢ uzupeltniajg. W praworzadnym spoleczenstwie
wierno$¢ prawu jest czedcig cnoty sprawiedliwosci, ale nie wyczerpuje jej. Spra-
wiedliwoé¢ stanowiona jest niedoskonata, gdyz jest sformulowana za pomoca
norm ogdlnych i z tego wzgledu potrzebuje korektury w postaci stusznosci (gr.
epieikeia), bedacej ,fagodna sztuke postrzegania konkretu”'®. Niewatpliwie roze-
znanie, ktora decyzja jest stuszna w danych okoliczno$ciach wymaga roztropnosci.

Realizacja konstytucyjnego prawa do niezaleznego, bezstronnego i niezawi-
slego sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) wiaze si¢ z warto$ciami instytucjonalnymi,
ktére wymagaja od sedziéw okreslonych predyspozycji charakteru i nakladaja na
nich okreslone zobowiazania. O ile niezalezno$¢ i niezawislo$¢ dotycza nieulega-
nia wplywom zewnetrznym, o tyle bezstronno$¢ dotyczy wolnosci od wewnetrznych
wplywéw, mogacych wypaczyé wyrok'. Bezstronnosc¢ sedziowska jest zobowig-
zaniem, wynikajacym z ustawy, ktére wymaga, by sedzia orzekal, nie ulegajac
subiektywnym ocenom, ptynacym z wlasnego ,doswiadczenia, stereotypéw i uprze-
dzen” (wyrok TK z9.11.1993 1., K11/93, OTK 1993, nr 2, poz. 37), przy jednoczesnym
rozeznaniu sprawy we wlasnym sumieniu, kierowaniu sie samodzielnym mysle-
niem, poczuciem sprawiedliwosci oraz doswiadczeniem zyciowym i zawodowym.
Bezstronno$c¢ sedziego oznacza bezstronno$¢ zaréwno wzgledem sprawy, jak
i stron sporu. Nie oznacza jednak braku empatii, ani catkowitej indyferencji wzgle-
dem przedmiotu sporu, ale polega na wzieciu pod uwage intereséw wszystkich,
czyli jest gwarancja rownego traktowania stron. Nie jest tez cnota, majaca zawsze
zastosowanie; sa role spoleczne, ktére wymagaja stronniczosci, np. adwokatéw
wzgledem klientéw itp. Gwarancja bezstronnosci sa do pewnego stopnia przepisy
proceduralne (w tym instytucja wylaczenia sedziego), jak rowniez przepisy doty-
czace sprawowania funkcji sedziego (zakaz podejmowania innych zaje¢, ktére
podwazatyby zaufanie do bezstronnosci sedziego — art. 86 § 2 p.u.s.p.)!8. Przepisy
stwarzaja odpowiednie warunki orzekania sedziowskiego, ktére maja ograniczy¢
mozliwosci zaklécenia obiektywizmu, jednakze nie sa w stanie zapewnic¢ bez-

15 Por. L.B. Solum, op. cit., s. 198.

16 Arystoteles, op. cit., s. 189-190; M. Nussbaum, Stusznos¢ i mitosierdzie, [w:] . Hotéwka (red.), przel.
A. Lipszyc Filozofia moralnosci: wina, kara, wybaczenie, Warszawa 2000, s. 492-497.

7" B. Wojciechowski, Bezstronnos¢ sedziowska, [w:] Leksykon..., op. cit., s. 47-52; idem, Niezawistosc...,
op. cit., s. 240-245; A. Machnikowska, Niezaleznos¢ sqdow, [w:] Leksykon..., op. cit., s. 229-234.

18 B. Wojciechowski, Bezstronnosc..., op. cit., s. 47.
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stronno$ci bez odpowiedniego zaangazowania woli i umystu sedziego wynikaja-
cych z jego osobowosci®.

Integralnos$¢ sedziego jako cnota

Integralnos¢ jest jednym z podstawowych pojec etyki prawniczej w tradycji anglo-
-amerykanskiej, czesto przywotywanym w kontekscie konfliktu rél spotecznych,
ale w polskiej literaturze rzadko sie pojawia®. Pojecie integralnosci ma wiele
znaczen — mozna rozroznic subiektywng i obiektywna; osobista i zawodowa?!.
Integralno$¢ subiektywna polega na spdjnosci postepowania z wlasnymi ideatami,
niezaleznie od tego, jakie one s3. W tym kontekscie pojawia sie problem, czy osoba,
ktoéra sama siebie oklamuje, ale robi to w sposéb konsekwentny, jednocze$nie sobie
szkodzac (np. przez zycie w nalogu), jest osoba integralng moralnie. Jesli przyjmie-
my, ze integralno$¢ moralna polega na zwyklej sp6jnosci zachowania z czysto
subiektywnie pojmowanymi przekonaniami, to woéwczas nawet konsekwentny
psychopata bedzie spetnial warunek integralnosci, ale z pewnoscia nie nazwiemy
jej cnota. Integralnos¢ jako cnota wymaga odniesienia do zewnetrznych kryteriow
naszych warto$ciowan, w $wietle ktérych pojecie autentycznosci nabiera innego
znaczenia i $ci$le wiaze sie z odpowiedzialnoscia nie tylko za to, co sie robi, ale
takze za to kim sie jest??. Integralno$¢ w sensie obiektywnym oznacza zycie w zgo-
dzie ze soba polegajace na uczciwosci, co wymaga dazenia do staniecia w prawdzie
przed soba samym. Ta szczegdlna relacja czlowieka do prawdy w jego zyciu
wewnetrznym ma tez istotne znaczenie spoteczne? — czlowiek integralny to ktos,
kto sam sobie moze ufaé, przez co jest godny zaufania dla innych. Integralnos¢ wiaze
sie z internalizacja norm i wartosci, ktore staja sie czescia charakteru czlowieka,
jest wiec gwarancja stabilnosci i przewidywalno$ci zachowania. Czlowiek inte-
gralny moralnie to kto$, kto nie kradnie, bo nie méglby sam sobie spojrze¢ w twarz,

19 Ibidem, s. 51.

20 P. Skuczynski, Pojecia i zasady etyki prawniczej. §3 Integralnos¢, [w:] H. Izdebski, P. Skuczynski (red.), Etyka
zawoddw prawniczych. Etyka prawnicza, Warszawa 2006, s. 105; P. Kaczmarek, Problem integralnosci moralnej
w etyce prawniczej, ,Przeglad Filozoficzny” 2016, nr 2(98), s. 139; D. Jaroszewska-Chora$, The principle of
integrity of the profession, [w:] S. Sykuna (red.), Legal Ethics in Poland. Foundations. Professions. Principles.
Responsibility, Warszawa 2020, s. 181-187.

21 J.Soeharno, The Integrity of the Judge. A Philosophical Inquiry, Farnham 2009, s. 32.

22 Zob. Ch. Taylor, Etyka autentycznosci, przel. A. Pawelec, Krakéw 1996, s. 34-37; M. Scheler, Ordo amoris
w znaczeniu opisowym i normatywnym, przel. W. Czaplinski, ,Kwartalnik Filozoficzny” 1998, XX VI,
4,s.123-158.

23 Zob. M. Foucault, Zo czynic, méwic prawde. Funkcja wyznania w sprawiedliwosci. Wyktady z Louvain 1981,
przel. A. Zawadzki, Krakéw 2018.
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gdyby dokonat kradziezy, a dokonujac jej, nie bylby w pelni w zgodzie ze soba.
Integralno$¢ nie jest stanem, ktéry sie osigga raz na zawsze, ale raczej zadaniem
wymagajacym nieustannej pracy. Wiasnie to obiektywne znaczenie pojecia inte-
gralnosci odnajdujemy w anglojezycznych okreéleniach, takich jak a man of integrity,
co mozna ttumaczy¢ jako ,czlowiek z kregostupem moralnym”, , czlowiek z charak-
terem”, czyli czlowiek, na ktérym mozna polegag, ktory jest uczciwy we wszystkim,
co robi**. W podobnym znaczeniu uzywa sie terminu w kontekscie etyki badan
naukowych, gdzie mowa o scientific integrity, co oznacza ,uczciwo$é naukowa”,
wyznaczong poprzez zbior zasad i standardow?.

Integralno$¢ osobista to integralno$¢ moralna, ktéra na ogét zwigzana jest
z pelnieniem réznych rél spolecznych przy zachowaniu zgodnosci miedzy nimi
na poziomie wartoscii cnét. Jak bowiem zauwazyt Rousseau, ,cztowiek moze by¢
poboznym kaznodziejg, odwaznym Zolnierzem, gorliwym patrycjuszem i ztym
czlowiekiem”?¢. Innymi stowy, chodzi o bycie uczciwym zar6wno w sprawach
prywatnych, jak i zawodowych, zaréwno w stosunku do oséb bliskich, jak i obcych,
zaréwno wzgledem spraw matych, jak i duzych. Integralno$¢ zawodowa polega
na spojnym i konsekwentnym realizowaniu powierzonej funkcji w zgodzie z jej
celamii warto$ciami. Od integralnosci zawodowej odréznia sie integralnos$¢ zawo-
du, polegajaca na lojalno$ci wzgledem innych osé6b wykonujacych ten sam zawé6d
—solidarnosci i kolezenstwie srodowiskowym?. Integralno$¢ zawodu dotyczy wiec
stosunkow wewnatrzzawodowych, a integralno$¢ zawodowa dotyczy stosunkéw
przedstawicieli danego zawodu wzgledem innych oséb. W przypadku zawodu
sedziego integralno$¢ zawodowa dotyczy relacji sedziéw ze spoleczenistwem. Oba
te pojecia wiaza sie z etosem zawodowym czy godnoscig urzedu (art. 66 §1, art. 82
§1, art. 86 §1, art. 104 p.u.s.p.). Przez etos nalezy rozumie¢ zlozong calosé¢ takich
aspektow zycia moralnego jak: wartosci, cechy charakteru, styl zycia, obyczaje,

24 ]. Soeharno, op. cit., s. 33.
25 The European Code of Conduct for Research Integrity, Berlin 2017.

26 ].J. Rousseau, The Political Writings of Jean Jacques Rousseau, t. 1., red. i przet. z fr. na ang. Ch.E. Vaughan
Cambridge 1915, s. 242-243. Argumenty krytyczne pod adresem etyki cnét zostaly sformulowane
przez sytuacjonistéw, zarzucajacych, ze nie ma czegos takiego jak charakter moralny czlowieka,
poniewaz ludzkie dzialanie jest determinowane zmiennymi czynnikami sytuacyjnymi. Na poparcie
tej tezy przytacza sie szereg badan empirycznych, ktére wykazujg, ze np. wyroki sedziowskie réznig
sie wymiarem w zaleznosci od tego, czy sedzia orzekal po positku czy przed (S. Danziger, H. Levayv,
L. Avnaim-Pesso, Extraneous factors in judicial decisions, ,Proceedings of the National Acaemy of Sciences
of the USA” 2011, 108(17), s. 6889-6892). Sytuacjonisci odrzucaja istnienie globalnych cnét, opowiadajac
sie za cnotami lokalnymi — dyspozycjami uzaleznionymi od kontekstu — i postulujg, aby koncentrowa¢
sie na poprawie warunkéw spolecznych i tworzeniu odpowiednich procedur, zmniejszajacych ryzyko
niesprawiedliwych wyrokéw. OdpowiedzZ na zarzuty sytuacjonistow: zob. N. Szutta, Czy istnieje cos, co
zwiemy moralnym charakterem i cnotg?, Lublin 2017, s. 179-448.

27 P. Skuczynski, Pojecia i zasady etyki prawniczej. §3 Integralnosé, op. cit., s. 108-111.
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standardy, cele i idealy itp.?8. Etos grupy zawodowej stanowi jej wewnetrzna moral-
nos¢ przyswajana poprzez nasladowanie wzorcow i praktyke.

Mozna méwic o integralno$ci zawodowej w negatywnym sensie, co wyraza
sie w zakazie lgczenia okreSlonych zaje¢ oraz w pozytywnym, co wyraza sie
w wymogu reprezentowania swej funkcji odpowiednia postawa i zachowaniem
zar6wno w zyciu prywatnym, publicznym, jak i zawodowym?. Pozytywny aspekt
integralnosci zawodowej sedziéw opiera sie wiec na zalozeniu polaczenia inte-
gralnosci osobistej z zawodowa, co znajduje sw6j wyraz w ustawowym wymogu
,nieskazitelnego charakteru” osoby powolanej na stanowisko sedziego (art. 61 §1
pkt. 2 p.u.s.p.). Zasady etyki zawodowej sedziéw potwierdzaja ten wymog, ksztal-
tujac swymi przepisami wzor osobowosci sedziego, wiazacy sie ze szczegdlnymi
wymaganiami moralnymi (§1-2 zbioru zasad etyki zawodowej sedzidéw, uchwala
nr 16/2003 Krajowej Rady Sadownictwa z 19.02.2003 r. w sprawie uchwalenia zbioru
zasad etyki zawodowej sedziow, dalej: z.e.z.s.)*. Nieskazitelny charakter obejmuje
zaréwno caloksztalt cech indywidualnych danej osoby, jak i jej dotychczasowe
zachowanie, takze w sferze pozazawodowej, i ma stanowi¢ rekojmie nalezytego
wykonywania zawodu (wyrok NSA z 18.11.1999 r., I SA 1131/99, Lex 46696). Wyra-
zony w ten sposéb wymog integralnosci osobistej i zawodowej opiera sie na naste-
pujacych zalozeniach: osoba nieuczciwa prywatnie bedzie prawdopodobnie takze
nieuczciwa zawodowo; od 0séb wykonujacych pewne zawody wymaga sie wiecej
niz od przecietnego czlowieka; osoba swym zachowaniem wydaje Swiadectwo
nie tylko sobie, ale takze swojemu zawodowi. ZaloZenia te wiazg sie Scisle z zaufa-
niem spolecznym.

Integralnos¢ jest niezwykle wazng cnotg, gdyz legitymizuje funkcje publiczne,
czyniac je godnymi zaufania®. Ma to szczeg6lne znaczenie w kontekscie zaréwno
zawodo6w zaufania publicznego, jak i stuzby publicznej*?. Mozna odrdzni¢ zaufanie
wzgledem konkretnej osoby, wykonujacej zawod, od zaufania wzgledem instytucji,

28 1. Lazari-Pawtowska, Etyka. Pisma wybrane, Wroctaw 1992, s. 98; M. Scheler, op. cit., s. 123; K. Kaleta,
Etos zawodowy, [w:] Leksykon..., op. cit., s. 66-70; A. Kalisz, Godnos¢ zawodu, [w:] ibidem, s. 150-154;
P. Skuczynski, Status etyki prawniczej, Warszawa 2010, s. 103-106.

2 P. Skuczynski, Pojecia i zasady etyki prawniczej. §3 Integralnosé, op. cit., s. 107-108.

30 M. Smolak, Integralnosé, [w:] Leksykon..., op. cit., s. 175-179.

31 J.Soeharno, op. cit., s. 22.

32 Zawéd sedziego ma charakter stuzby publicznej podlegajacej kontroli instytucji publicznych, natomiast
do zawodéw zaufania publicznego (art. 17 ust. 1 Konstytucji RP) zalicza si¢ profesje zwigzane z wy-
konywaniem funkcji w wymiarze publicznym, ktére wymagajg szczegélnego zaufania z uwagi na
realizowane w tych zawodach wartosci i ktére podlegaja kontroli samorzadéw zawodowych (np. lekarze,
adwokaci itp.), P. Klusek, Pasistwo a samorzqdy zawodow zaufania publicznego, ,Przeglad Prawa i Admi-
nistracji” 2015, 3695, CIII, s. 69-80; H. Izdebski, Zawody zaufania publicznego, [w:] Leksykon..., op. cit.,
s. 449-455.
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ktoéra reprezentuje. Zaufanie do instytucji zazwyczaj poprzedza zaufanie do jej
przedstawicieli i polega na zaufaniu, ze sprawa sgdowa zostanie sprawiedliwie
rozstrzygnieta, niezaleznie od tego, ktéry sedzia bedzie orzekal. Zte doswiadcze-
nia w kontakcie z przedstawicielami danego zawodu nie tylko pozbawiaja zaufania
do konkretnych osoéb, ale takze do instytucji. Zaufanie do instytucji wigze sie
z pojeciem integralnosci instytucjonalnej, ktéra wyznaczaja cele praktyki zawo-
dowej oraz jej wewnetrzne wartoéci. W przypadku zawodu sedziego do wartosci
instytucjonalnych zalicza sie: niezawisto$¢ sedziowska, bezstronnos¢, integralnos¢
instytucji, czyli ,autorytet urzedu sedziego i dobro wymiaru sprawiedliwo$ci”
(814 z.e.z.s)**. Realizacja tych wartosci gwarantujacych zaufanie do instytucji
sedziego $ciSle wiaze sie z cnotami 0s6b wykonujacych ten zawo6d?. Integralnos¢
instytucjonalna legitymujaca zawdd sedziego wiaze sie takze z rozliczalnos$cia decy-
zji sedziowskich — wymagaja one uzasadnienia i podlegaja kontroli wyzszych instan-
cji. Ponadto stosuje sie wiele dodatkowych procedur, ktére maja budowac zaufanie
spoleczne do orzekania sadowego, takie jak chocby kolegialne skiady sedziowskie,
tawy przysiegtych, zdania odrebne, rozbudowana procedura sagdowa itp.

Integralno$¢ sedziego jest czyms$ innym niz integralno$¢ (spdjnos¢) prawa. Inte-
gralnosc¢ sedziego w orzekaniu sgdowym to z jednej strony integralnos¢ osobista
i zawodowa, a z drugiej integralnoé¢ instytucjonalna, czyli branie pod uwage war-
tosci i celow profesji. W innym znaczeniu uzywa tego pojecia Ronald Dworkin,
piszac o integralnej teorii orzekania, co polega na orzekaniu wedtug teorii norma-
tywnej, ktéra najlepiej opisuje prawo jako caloé¢: ,spdjny model sprawiedliwosci
i stuszno$ci odpowiednich stosunkéw spotecznych”?>. Zdaniem Dworkina prawo
sklada sie z wyrazonych wprost w prawie regul oraz zasad (principles), ktore sg
przestrzegane, bo tego domaga si¢ sprawiedliwo$¢, uczciwo$¢ lub inny aspekt
moralnos$ci. Konieczno$¢ odwotlania sie sedziego w trudnych sprawach do zasad,
nie oznacza, zdaniem Dworkina, uzaleznienia decyzji od swobodnego uznania
sedziego, tylko wigze sie z interpretacja prawa zgodnie ze zbiorowa moralnoscia
polityczna, ktérej poporzadkowani sa sedziowie. Dworkin twierdzi, Zze nawet
w trudnych sprawach istnieje jedno stuszne rozwigzanie, tylko ze sedziom nie
zawsze udaje si¢ do niego dotrzec¢ ze wzgledu na brak odpowiedniej metody lub
technik orzekania.

Teoria orzekania oparta na cnotach nie zaklada istnienia jednego stusznego
rozwigzania, ani jednoznacznej procedury dochodzenia do tego, co stuszne. Sedzia
orzeka ,na podstawie prawa, zgodnie ze swoim sumieniem i wewnetrznym prze-

33 Por.]. Soeharno, op. cit., s. 66.
34 T. Stawecki, Zaufanie, [w:] Leksykon..., op. cit., s. 439-449.

3 R.Dworkin, Imperium prawa, przet. ]. Winczorek, Warszawa 2006, s. 220.
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konaniem”%, wiec r6zni sedziowie moga doj$¢ do odmiennych wnioskéw w podob-
nych sprawach z uwagi na odmienne do$wiadczenia i przekonania, co nie znaczy,
ze tylko jedna z tych decyzji bedzie wtasciwa®. Przykltadem moze by¢ orzekanie
w sprawie przyznania praw do opieki nad dzieckiem, gdzie r6znie mozna inter-
pretowac zasade dobra dziecka.

Problem konfliktu cnot: aktywizm sedziowski
a cnota powsciggliwosci

Najpowazniejszym zarzutem, formulowanym przeciwko etyce cnét, jest problem
braku obiektywnej hierarchii cnét, ktéra przyjmowano w tradycyjnej etyce Arysto-
telesowskiej, a ktora trudno przyjac¢ we wspolczesnych pluralistycznych spoteczen-
stwach, w ktérych ludzie kieruja sie r6znymi ideatami dobrego Zycia. Aby ustrzec
sie przed zagrozeniem relatywizmu, subiektywizmu i partykularyzmu, sugeruje
sie, by etyka cnét wspierala, a nie zastepowala zasady, tworzac pelniejszy obraz
zycia moralnego3®.

W kontekscie tego zarzutu mozna rozwazy¢ istotny z perspektywy jurys-
prudencji cnét problem pogodzenia integralnosci moralnej sedziego z zasada
bezstronnosci. Aby pokazac ten problem, postuze sie przykladem wyroku TK
222.10.2020 r.° w sprawie jednej z przestanek dopuszczalnosci przerywania cigzy.
W wyroku zakwestionowany zostal istniejacy od ponad dwéch dekad kompromis
polityczny dotyczacy aborcji, co doprowadzilo do polaryzacji opinii i zaognienia
sporu, czego efektem byly masowe protesty spoleczne. W zdaniu odrebnym do
orzeczenia sedzia Leon Kieres powotlat sie na konflikt, w jakim pozostaja jego oso-
biste zalozenia Swiatopogladowe, uksztaltowane przez doktryne Kosciota katolic-
kiego z zalozeniami prawnymi, zwigzanymi z petniong funkcja sedziego:

»,Obejmujac urzad sedziego Trybunaltu Konstytucyjnego, slubowatem, »przy
wykonywaniu powierzonych mi obowigzkéw sedziego Trybunalu Konsty-
tucyjnego sluzy¢ wiernie Narodowi, stac¢ na strazy Konstytucji, a powierzone
mi obowiazki wypelniaé bezstronnie i z najwyzszg starannoscia« (...). Pod

36 T.Erecinski, J. Gudowski, J. Iwulski, Komentarzu do prawa o ustroju sqddw powszechnych i ustawy o Krajowej
Radzie Sgdownictwa, Warszawa 2002, s. 233.

37 L.B. Solum, op. cit., s. 203-204.
38 E.D. Pellegrino, D.C. Thomasma, The Virtues in Medical Practice, New York 1993, s. 165.
39 K1/20, OTK-A 2021, nr 1.
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koniec mojej kadencji rota powyzszego slubowania nie pozwala mi zaakcep-
towac niniejszego wyroku (...). Konstytucja zobowigzuje mnie bowiem do
ochrony praw takze oséb niepodzielajacych moich pogladéw. Rzeczpospolita
Polska jest wszak »dobrem wspdlnym wszystkich obywateli«”.

Powyzsza wypowiedz jest o tyle zaskakujaca, Ze jedna z funkcji zdania odreb-
nego jest umozliwienie zachowania integralnosci osobistej i zawodowej sedziego
poprzez wyrazenie sprzeciwu wobec orzeczenia niezgodnego z wlasnym $wiato-
pogladem moralnym. W omawianym tu przypadku sytuacja jest odwrotna, gdyz
tre$¢ orzeczenia jest zgodna ze Swiatopogladem sedziego, ale niezgodna z wymo-
giem bezstronnosci.

Patrzac na konflikt miedzy $wiatopogladem osobistym sedziego a wymogiem
bezstronnosci z perspektywy integralnej teorii orzekania Dworkina, mozna dojs¢
do wniosku, ze konflikt jest pozorny, gdyz sedzia powinien w swych wyrokach
opierac sie jedynie na regutach i zasadach, przyjetych w danym porzadku praw-
nym, a nie na wlasnej moralnosci. Na gruncie racjonalistycznej etyki, ktérej przy-
kladem jest liberalna teoria uprawnien prezentowana takze przez Rawlsa czy Haber-
masa, przyjmuje sie zalozenie o mozliwosci uzgodnienia uprawniei w racjonalnej
procedurze, w ktdrej uczestnicy sporu odwoluja si¢ jedynie do takich argumentéw,
ktére moga zosta¢ zaakceptowane przez wszystkich. Wyklucza to odwolywanie
sie w sporze do argumentéw pochodzacych z religii czy doktryn filozoficznych badz
$wiatopogladowych, ktére nie sa uznawane przez wszystkich. Sedzia katolik,
wedle tego podejscia, powinien wchodzac na sale sadowa pozostawic swoje prze-
konania plynace z wiary poza jej drzwiami, a w interpretacji przepiséw prawnych
odwolywac si¢ jedynie do ogdlnie przyjetych, neutralnych swiatopogladowo, daja-
cych sie racjonalnie uzasadni¢ argumentéw. Zgodnie z tym podejsciem integralnos¢
orzekania sprowadzalaby si¢ albo do separacji moralnosci osobistej od moralnosci
zawodowej, albo do podporzadkowania moralnosci osobistej petnionej funkcji
zawodowej*l. Obie interpretacje integralnosci sa niezgodne z podej$ciem prezen-
towanym na gruncie jurysprudencji cnét, ktéra oddzielenie moralnosci osobistej
od zawodowej uznataby za brak integralnosci charakteru, podwazajacy zaufanie
do osoby sprawujacej funkcje. Catkowite pochloniecie czlowieka przez role spo-
teczng pozostajaca w konflikcie z wyznawanymi przez niego warto$ciami jest
oznaka konformizmu i narusza jego podmiotowos¢ moralng, wykluczajac wlasny
osad oraz podwazajac poczucie odpowiedzialnosci za podejmowane decyzje.

40 Zdanie odrebne sedziego TK Leona Kieresa do wyroku TK z 22.10.2020 ., K 1/20, pkt. 1.
41 P.Kaczmarek, op. cit., s. 141-146.
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Zdanie odrebne sedziego Kieresa nalezy raczej interpretowaé w inny sposéb,
gdyz nie formuluje on stanowiska, zgodnie z ktérym bezstronno$¢ polegalaby na
catkowitym wykluczeniu ze sporu o dopuszczalno$é przerywania cigzy argu-
mentoéw o charakterze §wiatopogladowym. Realizacja wymogu bezstronnosci
jako pelnej neutralnosci swiatopogladowej jest w takich sporach jak ten niemoz-
liwa, gdyz kazde stanowisko w sprawie dopuszczalnosci przerywania cigzy zaklada
implicite pewne zalozenia moralne. Wymog bezstronnosci mozna tu raczej interpre-
towac jako wspiecie si¢ na metapoziom, na ktérym sedzia rozpatruje przyjmowane
przez siebie wartosci jako jedne z konkurujacych w tym sporze. Interpretacja ta
nasuwa sie na podstawie konkluzji sedziego Kieresa, ktéry zarzuca Trybunalowi
przekroczenie kompetencji poprzez dokonie wigzacego rozstrzygniecia sporu
etycznego, ktérego nie udalo sie rozstrzygnaé ani w debacie publicznej, ani Par-
lamencie, gdzie kolejne projekty ustaw zaostrzajacych prawo antyaborcyjne upa-
daly*?. Sedzia sprzeciwia sie instrumentalizacji Trybunatu do celéw politycznych
i podkresla, Ze Trybunat , Nie jest organem wtadzy ustawodawczej (por. art. 10 Kon-
stytucji), nie moze zastepowac postéw w podejmowaniu kontrowersyjnych decyzji
i zwiazanej z tym odpowiedzialnosci przed wyborcami”™?.

Liberalna interpretacja zasady bezstronnosci sugeruje, ze w spornych kwestiach
moralnych sedzia powinien przyjac rozstrzygniecie, ktére bedzie najbardziej neu-
tralne i pozostawi najwiekszy mozliwy margines wolnosci dla wlasnych decyzji
obywateli. Paradoksalnos¢ tego rozwigzania polega na tym, Ze nie jest ono wcale
najbardziej neutralne, gdyz faworyzuje jedna z wartosci w sporze — warto$¢ wol-
no$ci wyboru kosztem ochrony wartosci zycia. Opiera si¢ ono na wylaczeniu
podstawowych praw i wolnosci z konfliktu wartosci i wierze w ich harmonijna
koegzystencje, czemu przeczy idea pluralizmu wartosci**. W konfliktach niewsp6t-
miernych wartosci mozliwy jest jedynie niestabilny kompromis o charakterze
pragmatycznym i z tego wlasnie wzgledu debaty dotyczace tak fundamentalnych
kwestii jak przerywanie ciazy pozostaja nierozstrzygniete. Przesuniecie mocy
decyzyjnej w kontrowersyjnych sprawach moralnych z parlamentéw na sady naj-
wyzsze czy trybunaly konstytucyjne jest wyrazem bezsilnosci liberalnych porzad-
koéw prawnych — zjawisko to John Gray okresla mianem liberalnego legalizmu®.
Nie mogac zaoferowac na nizszym poziomie racjonalnego, opartego na konsensie
rozstrzygniecia w tak dzielagcych spoleczenstwo kwestiach jak aborcja, role osta-

42 Zdanie odrebne sedziego TK Leona Kieresa, op. cit., pkt. 3.3.; podobnie Zdanie odrebne sedziego TK
Piotra Pszczotkowskiego do wyroku TK z 22.10.2020 r., K 1/20.

43 Zdanie odrebne sedziego TK Leona Kieresa, op. cit., pkt. 3.3.2.
4 B. Polanowska-Sygulska, Pluralizm wartosci i jego implikacje w filozofii prawa, Krakéw 2008.
45 Eadem, John Gray i krytyka liberalnego legalizmu, Krakéw 2017, s. 175-257.
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tecznych arbitréw moralnych powierza sie sadom, przez co stajq si¢ one areng
walk politycznych?®. Jest to zjawisko szczegélnie charakterystyczne dla kultury
angloamerykanskiej, a jego przejawem jest aktywizm sedziowski?’, ostro kryty-
kowany m.in. przez Antonina Scalia, konserwatywnego sedziego amerykanskiego
Sadu Najwyzszego. Jego zdaniem aktywizm sedziowski prowadzi do narzucania
osobistych pogladéw kilkunastu sedziéw catemu spoteczenstwu?®. Jako przyktad
podawal orzeczenie Roe v. Wade (1973), legalizujace w USA aborcje, ktore okreslit
mianem ,orwellowskiego paktu westfalskiego™’. Jego zdaniem, wyrok ten byt nie-
uzasadniony, gdyz konstytucja amerykanska nie przesadzata kwestii dopuszczal-
nosci aborcji. Doprowadzilo to do sytuacji, w ktérej kandydaci na sedziéw Sadu
Najwyzszego sa dobierani pod katem pogladéw w sprawach politycznych i moral-
nych. Wspomniany wyrok TK jest przejawem podobnego aktywizmu sedziow-
skiego, cho¢ w odwrotnym kierunku politycznym. Zdaniem Graya powierzanie
sadom rozstrzygania fundamentalnych sporéw moralnych prowadzi do ich zaostrze-
nia i poglebienia podziatéw, gdyz wyroki sadéw, w przeciwienstwie do regulacji
prawnych, nie moga podlega¢ renegocjacjom oraz prowadzi¢ do przyjecia roz-
wigzan kompromisowych?.

Przyjmujac, ze stanowisko sedziego Kieresa jest stuszne, mozna uznac¢ powscia-
gliwos¢ sedziowska (judicial restrain) w tym kontekscie za cnote. ,Rzady sedziéw”
podwazaja zasade podziatu wladz i sa niezgodne z zasada bezstronnosci oraz
niezawislosci sedziowskiej. Roztropnos¢ polityczna sugeruje wiec powsciagliwos¢
polegajaca na przyjeciu domniemania konstytucyjnosci ustaw i ograniczenia
swobody uznania sedziowskiego w spornych kwestiach politycznych i moralnych
w celu ochrony zaufania obywateli do demokratycznego panstwa prawa®. Nie
oznacza to calkowitego pasywizmu sedziowskiego, ale raczej przyjecie postawy
wywazenia, unikania paternalizmu i uwaznego wstuchiwania sie w glos obywa-
teli. Za Josephem Weilerem mozna powiedzie¢, ze w sytuacji tak kontrowersyjnych

46§, Veith, Moral Conflicts and Legal Reasoning, Oxford 1999, s. 57; B. Polanowska-Sygulska, Pluralizm...,
op. cit., s. 381-396.

47 P. Skuczynhski, Aktywizm sedziowski a etyka sgdziowska w Polsce. Uwagi na stulecie niepodlegtosci, [w:] Migdzy
tradycjq i nowoczesnoscig. Prawo polskie w 100-lecie odzyskania niepodleglosci, red. . Pisarczyk, Warszawa
2019, s. 359-382; M. Smolak, Etyczne problem aktywizmu sgdziowskiego, [w:] Etyka prawnicza. Stanowiska
i perspektywy, red. H. Izdebski, P. Skuczynski, Warszawa 2008, s. 121-130; T. Stawecki, Aktywizm i pasy-
wizm sedziowski, [w:] Leksykon..., op. cit., s. 5-17.

48 A.Scalia, The Essential Scalia. On the Constitution, the Courts, and the Rule of Law, red.]. S. Sutton, E. Ehelan,
New York 2020, s. 66, 82, 365-375.

49 Ibidem, s. 369.
50 B. Polanowska-Sygulska, Pluralizm..., op. cit., s. 388.

51 T. Stawecki, Powsciggliwosc sedziowska, [w:] Leksykon..., op. cit., s. 303-311; P. Skuczynski, Powscigglitwos¢
sedziowska jako zasada etyki sedziowskiej, [w:] Dyskrecjonalnosc..., op. cit., s. 290-301.
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sporéw , Trybunal powinien stuchag, a nie tylko prawic¢ kazania, i to jego wstuchi-
wanie sie powinno by¢ zauwazalne”>2.

Podsumowanie

Jurysprudencja cnét nie daje jednoznacznych wskazéwek rozstrzygania sporéw,
ale wskazuje na koniecznos¢ odniesienia sie¢ do dyspozycji sedziego, aby w pelni
zrozumie¢ proces orzekania. Na gruncie tego podejscia zaklada sie integralnos¢
podmiotu moralnego, co ma stanowi¢ podstawe zaufania do zawodu sedziego.
Integralnos¢ sedziego obejmuje integralno$¢ moralng, zawodowa i instytucjonalna,
nie pozwalajac na separacje pelnionych rél spolecznych, ale zakladajac mozliwos¢
ich uzgodnienia z pomoca roztropnosci. W niektérych sytuacjach, takich jak orze-
kanie o konstytucyjnosci ustaw w kwestiach spornych politycznie czy moralnie,
roztropno$¢ prowadzi¢ moze do kierowania si¢ cnota powsciagliwosci sedziowskiej
z uwagi na szacunek dla demokracji oraz tréjpodziatu wiladz.
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