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Wstep — zakres tematyczny

Na rynku wydawniczym trudno o ksigzke, ktéra opisuje niemalze wszystkie ro-
dzaje zarzadu majatkiem wsp6lnym. Wiekszos¢ dostepnej literatury ogranicza sie
do jednego rodzaju, dlatego uwazam, ze przedmiotowy komentarz stanowi potrzeb-
na na rynku pozycje.

Recenzowana ksigzka porusza problematyke zwiazana z zarzadem majatkiem
przy wielodci podmiotéw. Komentarz podzielony jest na sze$¢ rozdzialow, ktére
zostaly dobrane pod katem miejsca uregulowania danej tematyki. Rozdziat pierw-
szy to ogolne zasady zarzadu majatkiem, ktére wywodza sie z kodeksu cywilnego
(art. 199-209 k.c.). Rozdzial drugi to opis problematyki zarzadu majatkiem spad-
kowym (art. 1035 k.c.). Rozdzial trzeci zostal po§wigcony prowadzeniu spraw
spolkiijej reprezentacji (art. 865-866 k.c.). W rozdziale czwartym zostala szczeg6-
lowo oméwiona regulacja zawarta w ustawie o wlasnosci lokali odnosnie zarzadu
nieruchomoscia wspdélng (art. 18-33 u.w.l.). Rozdziatl piaty to tematyka zarzadu
nieruchomos$ciami wspdlnymi w ustawie o spétdzielniach mieszkaniowych (art. 27
ust. 2i 3 u.s.m.), natomiast rozdzial szésty opisuje problematyke zarzadu majatkiem
wspolnym matzonkéw (art. 36—40 k.r.o.). Taki podzial tematyki nalezy uzna¢ za
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poprawny, gdyz poszczegélne zakresy tematyczne nie nachodzg na siebie, a czytel-
nik zainteresowany danym tematem jest w stanie siegnac¢ od razu do konkretnego
rozdzialu, pomijajac przy tym inne. Uwazam natomiast, ze rozdzial szosty, opisu-
jacy zarzad majatkiem wspélnym matzonkéw powinien zosta¢ umiejscowiony
wczeéniej, przed rozdzialem czwartym, ze wzgledu na istotno$¢ i powszechnos¢
jego wystepowania, a takze dlatego, Ze sa to zagadnienia kodeksowe.

Opis i recenzja poszczegdlnych rozdzialow

Rozdzial pierwszy autorstwa Grzegorza Karaszewskiego przedstawia ogdlne
zasady zarzadu rzecza wspdlna wywodzace sie z kodeksu cywilnego. Poruszone
zostaly w nim problemy takie jak: r6znice miedzy zarzadem ustawowym, umow-
nym a sadowym, podzial quoad usum czy tez zakres poje¢ czynnosci zwyklego
zarzadu i czynnosci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu. Bogate orzecz-
nictwo i szczegdlowe przedstawienie zagadniefi w oparciu o literature przedmiotu
sprawia, ze lektura ta staje sie dla czytelnika latwa i przejrzysta. Uwazam, ze duza
zaleta jest wspomniane orzecznictwo, dobrane adekwatnie do poruszanych pro-
bleméw, a ktére zostalo oddzielone od pogladéw i stanowisk przedstawionych
w literaturze.

Na poczatku zostalo przedstawione pojecie wspotwlasnosci. Wspétwlasnosé
wystepuje w dwdch rodzajach — zgodnie z art. 19681 k.c. —- wsp6twlasnosé w cze-
$ciach ulamkowych oraz wspétwlasnosé¢ taczna (s. 18). Nastepnie autor odnosi sie
do definicji zarzadu rzecza wspdlna i majatkiem wspélnym wypracowanej przez
orzecznictwo i doktryne, dochodzac do wniosku, Ze nie jest mozliwe stworzenie
definicji zarzadu dla wspélwlasnosci w ogdle, a tylko dla poszczegdlnych typow
(s. 22). W konsekwencji zostaje przedstawiona definicja, wedlug ktérej ,zarzad
rzecza bedaca przedmiotem wspoétwlasnosci utamkowej polega na dokonywaniu
czynnosci prawnych oraz faktycznych, ktére bezposrednio lub posrednio dotycza
rzeczy wspoélnej, w ten sposob, ze zmierzajq do jej zbycia, obcigzenia, zachowania
w stanie niepogorszonym, ulepszenia albo pobierania z niej dochodéw. Wsréd
czynno$ci materialnoprawnych do zarzadu naleza nie tylko czynnosci rozporza-
dzajace, ale takze zobowigzujace i zobowigzujaco-rozporzadzajace”. W dalszej
cze$cirozdzialu przedstawiono rozbieznosci pojawiajace si¢ w doktrynie zwigzane
z podzialem quoad usum jako czynnosci zarzadu?. Autor aprobuje poglad, zgodnie
z ktérym taki podzial jest uznawany za czynnos¢ zarzadu rzecza wspoélna, dodajac,
iz jest to czynno$¢ przekraczajaca zwykly zakres zarzadu (s. 44). W tym rozdziale

2 M. Wacinski, Podziat rzeczy quoad usum, PiP 2011, 9,s.391in.
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zostala poruszona réwniez kwestia zarzadu nieruchomos$ciami wspdlnymi w ,ma-
tych” wspélnotach mieszkaniowych. Jest to uargumentowane faktem, iz art. 19 uw.L
przesadza, ze do zarzadu nieruchomoscig wsp6lna (gdy liczba lokali wyodrebnio-
nych ilokali niewyodrebnionych nalezacych nadal do dotychczasowego wlasciciela
nie jest wieksza niz siedem) stosuje sie odpowiednie przepisy kodeksu cywilnego
i kodeksu postepowania cywilnego o wspétwlasnosci. Autor wskazuje jedynie na
ustawowy model zarzadu, zaznaczajac o dopuszczalnoéci wprowadzenia zarzadu
umownego (s. 53). Wybidrczo poruszona zostala kwestia obowiazku wspoétdzia-
lania, ktérego podstawe stanowi art. 200 k.c. W zasadzie zostalo to ograniczone
do stwierdzenia, ze podstawa odpowiedzialnosci wspoétwlascicieli w zakresie
wspoldziatania stanowi art. 471 k.c. (s. 66). Uwazam, ze ta kwestia powinna zosta¢
szczegblowo przedstawiona, przede wszystkim zwracajac uwage na to, jakie obo-
wiazki aktywizuja sie w konkretnej sytuacjiijak nalezy kwalifikowa¢ wykonanie
czy tez niewykonanie danego obowigzku przez wspéiwlasciciela. Nastepnie autor
szczegOlowo omowil tematyke odnoszaca sie do zarzadcy przymusowego, poczy-
najac od przestanek jego ustanowienia poprzez jego status prawny i zakres kom-
petencji, az do zagadnieni proceduralnych z nim zwigzanych. Na uwage zastuguje
poglad autora, zgodnie z ktérym zarzadca sadowy nie jest przedstawicielem
ustawowym wspotwiascicieli, lecz do czynnosci prawnych zwyklego zarzadu jest
ich zastepca posrednim, tzn. dziala na rachunek wszystkich wspétwilascicieli, ale
w imieniu wlasnym (s. 77).

Rozdziatl drugi, rowniez autorstwa Grzegorza Karaszewskiego, to rozwazania
na temat zarzadu majatkiem spadkowym. Mimo iz jest krétki, porusza najwaz-
niejsze kwestie. W ramach rozwazan zostalo wyjasnione, na czym polegaja réznice
miedzy pojeciem spadku a pojeciem majatku spadkowego. Zostato réowniez zaak-
centowane, w ktdrym momencie powstaje wspdlno$¢ majatku spadkowego (tj.
w chwili otwarcia spadku wskutek dziedziczenia przez wiecej niz jednego spadko-
bierce) i kiedy ta wsp6lnos¢ traci swaj byt (tj. z momentem dziatu spadku) (s. 105-106).
Autor stanal na stanowisku, zgodnie z ktérym przy okreslaniu, czy przedmiotem
zarzadu jest majatek spadkowy jako calo$¢, czy tez poszczegdlne skladniki do
niego nalezace — nalezy opowiedzie¢ sie za pierwszym stwierdzeniem. Zaznaczono
jednak, ze bezposrednim przedmiotem zarzadu sg poszczegélne prawa majatkowe
wchodzace w sklad tej masy (s. 109). Uwazam, ze nalezy zgodzi¢ sie z zaprezento-
wanym w komentarzu stanowiskiem. Teoretyczne rozwazania poparte praktycz-
nymi przykladami zdaja sie przekonywac do swej stusznosci. Autor zdefiniowat
réwniez pojecie zarzadu majatkiem spadkowym, ktére zagadnieniem prawnym
staje sie wowczas, gdy majatek spadkowy nalezy co najmniej do dwéch oséb (s. 107).
»Zarzad majatkiem spadkowym mozna okresli¢ jako ogét podejmowanych przez
wspolspadkobiercow (wzglednie wspoinabywcéw spadku) czynnosci prawnych
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(materialnoprawnych i procesowych) i faktycznych, dotyczacych poszczegélnych
przedmiotéw (aktywoéw spadkowych) nalezacych do tego majatku” (s. 110). Kla-
rownie i obszernie zostala potraktowana problematyka zwiazana z zarzadem
majatkiem spadkowym, gdy skladnikami spadku sa wierzytelno$ci. Wspomniano
réwniez o wplywie, jaki wywieraja oswiadczenia spadkowe oraz stwierdzenia
nabycia spadku na zarzad majatkiem spadkowym. W tym miejscu warto przyto-
czy¢ poglad autora, zgodnie z ktérym, ,jezeli przed odrzuceniem spadku dokonano
czynnosci rozporzadzajacej, wobec tego odrzucenia okazala si¢ ona niewazna
(naruszala zasade nemo plus iuris). Aby osiagnaé zamierzony w pierwotnej czyn-
nosci skutek, konieczne jest ponowne dokonanie przez wszystkich spadkobiercéw
(facznie z wstepujacymi w miejsce odrzucajacego) powyzszej czynnosci rozpo-
rzadzajacej” (s. 121).

Rozdziat trzeci to kwestie dotyczace prowadzenia spraw spélki i jej reprezen-
tacji autorstwa Anny Stepien-Sporek. Na poczatku rozwazan zostaja poruszone
zagadnienia wprowadzajace m.in. status prawny spoiki cywilnej czy tez pojecie
majatku wspoélnego wspdélnikow (s. 124). Autorka przywoluje liczng literature
zrédlowa, gdzie znajduje poparcie dla swoich tez. Rozwazania na temat prowa-
dzenia spraw sp6lki sa uzupelnione réwniez pogladami innych autoréw np. An-
drzeja Herbeta, ktéry uwaza, ze prowadzenie spraw spotki to dziatalno$¢ zmie-
rzajaca do ,realizacji wspdlnego celu w plaszczyznie stosunkéw wewnetrznych”.
Sa to dywagacje poprzedzajace tematyke zwyklych czynnosci sp6iki oraz sprze-
ciwu wspoélnika. Uwazam, ze tekst rozdziatu trzeciego co prawda odpowiada jego
tytutowi, ale nie odnosi sie jednak do zarzadu majatkiem wspélnym (tu: wspoél-
nikéw), na co wskazuje tytul podrecznika. Autorka definiuje pojecie prowadzenia
spraw spotki, wskazujac, Ze jest to pojecie szersze niz zarzad majatkiem wspolnym
wspolnikéw, a wiec zgodnie ze zdaniem autorki ,oméwione przez nig zasady
prowadzenia spraw spolki oraz jej reprezentacji majg znaczenie dla zarzadu majat-
kiem spoiki, jesli sa z nim zwigzane” (s. 126). Nadto uwazam, Ze ograniczenie sie
do stwierdzenia, ze ,majatek sp6iki jest skrétem jezykowym, poniewaz majatek
spolki to przeciez wspdlny majatek wspolnikéw” (s. 126) nie pozwala na rozstrzyg-
niecie probleméw praktycznych, ktére powinny zostaé szerzej poruszone.

Malgorzata Balwicka-Szczyrba to autorka rozdziatu czwartego Zarzgd nierucho-
moscig wspolng w ustawie o wtasnosci lokali. Jest to obszerny rozdzial, a przedstawione
kwestie sg szeroko oméwione. Przed gtéwnymi rozwazaniami zostaje przedsta-
wiony podzial na rzeczy ruchome i nieruchomosci. Ma to na celu przedstawienie,
gdzie w tej klasyfikacji znajduje sie lokal, zdefiniowany w ustawie o wlasnosci

3 A.Herbet, [w:] A. Szajkowski (red.), System Prawa Prywatnego, t. 16, idem (red.), Prawo spdtek osobo-
wych, Warszawa 2008, s. 643.
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lokali. W zagadnieniach wprowadzajacych zaakcentowano, iz nalezy dopuscié
mozliwo$¢ istnienia majatku wspdlnoty mieszkaniowej (s. 146). Szczegétowo zostato
potraktowane pojecie zarzadu nieruchomosciag wspo6lnga. Zarzad zostat zdefinio-
wany jako ,podejmowanie okreslonych czynnosci prawnych, faktycznych i proce-
sowych, dotyczacych nieruchomosci wspdlnej” (s. 150). Zostaly réwniez przedsta-
wione rodzaje zarzadu nieruchomoscia wsp6lna, tj. umowne, ustawowe i sadowe,
dobrowolne i przymusowe, zarzad bezposredni i posredni oraz zarzad nierucho-
moscia wspodlna dotyczaca wspdlnoty malej oraz duzej, zarzad kodeksowy i pozako-
deksowy. Pojawily si¢ zagadnienia zwigzane z zarzadca oraz statusem wspoiwla-
Scicieli lokali w czedciach utamkowych. Opisano ustawowy zarzad nieruchomoscia
wspolng we wspdlnocie malej, a najwieksza uwaga zostala skupiona na zarzadzie
nieruchomoscia wspdlna w duzej wspélnocie. Poglady autorki zostaly wzbogacone
o liczne orzecznictwo. Przedstawiono kwestie dotyczace powolania, odwolania
i zawieszenia zarzadu, a takze jego kompetencji. Omoéwiono rowniez problema-
tyke, ktora pojawia si¢ w zarzadzie kazdym majatkiem wsp6lnym, czyli kwestie
dotyczace czynnodci zwyklego zarzadu i czynnosci ten zakres przekraczajacych,
ktore reguluje ustawa o wlasnosci lokali*. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze autorka
porusza sie w tej materii nader plynie, czego dowodem moga by¢ liczne przyklady
powolane z praktyki (s. 187-189). Podejmowanie uchwat to kolejny podtytut, kto-
remu autorka po$wieca miejsce. Wyjasnione na wstepie zostalo, czym jest i jakie
kompetencje ma zebranie og6tu wiascicieli lokali (s. 198). Duzg uwage poswigcono
na tryb podejmowania uchwat przez wtascicieli lokali, wyrézniajac tryb bezpo-
$redni, tryb obiegowy i tryb mieszany (s. 199), a takze na tre$¢ uchwal podejmo-
wanych przez wlascicieli lokali (s. 208). Szeroko oméwiono réwniez zmiane na
zmiane, ktéra weszla w Zycie 29 sierpnia 2015 r. w wyniku nowelizacji dokonanej
ustawa o zmianie ustawy o wlasnoscilokali z dnia 12 czerwca 2015 r. (Dz. U. 2 2015
r., poz. 1168). Jak zaznaczono, w ustawie tej zréwnano status wiascicieli lokali
i wspotwlascicieli lokali w czgs$ciach utamkowych.

Rozdzial piaty, réwniez autorstwa Malgorzaty Balwickiej-Szczyrby, to rozwa-
zania na temat zarzadu nieruchomos$ciami wspélnymi uregulowanymi w ustawie
o spoldzielniach mieszkaniowych. Aby powstal ten rodzaj zarzadu, nie jest wyma-
gana zadna umowa czy tez uchwata, bowiem powstaje on z mocy prawa®. Jest to krotki,
ale tresciwy tekst, ktéry omawia art. 27 ust. 21 3 ustawy o spétdzielniach mieszka-
niowych. Autorka zwraca przede wszystkim uwagg, ze ,zarzad nieruchomos$ciami
wspolnymi stanowiacymi wspétwlasnos¢ spétdzielni jest wykonywany przez

4 M. Uliasz, Czynnosci przekraczajgce zakres zwyktego zarzqdu, MoP 2002, 18, s. 826-827.

5 A.Stefaniak, Prawo spdldzielcze. Ustawa o spoldzielniach mieszkaniowych. Komentarz, Warszawa 2014,
s.471.
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spoldzielnie jako zarzad powierzony”, ktdra to zasade wprowadza art. 27 ust. 2 u.s.m.
(s. 254). Uwazam, ze rozdzial ten wskazuje na najwazniejsze kwestie, orzeczenia
i poglady doktryny, ktére praktyk moze uznac za potrzebne w swojej pracy.
Rozdzial sz6sty autorstwa Anny Sylwestrzak to zarzad majatkiem wspolnym
malZzonkéw. Juz sam tytul wskazuje na to, Zze poruszone zostang kwestie bardzo
istotne. Autorka zaczyna od oméwienia zasad zwigzanych z zarzadem majatkiem
wspolnym. Na wstepie poczyniono kilka sugestii odnoszacych sie do kwestii
istnienia majatku wspoélnego i kwestii majatkéw osobistych. Zwrécono uwage, ze
zasady zarzadu majatkiem wspdélnym znajduja zastosowanie do elementéw czyn-
nosci prawnej i skutkéw tej czynnosci, ktére odnosza sie do sktadnikéw majatku
wspolnego. Jest to o tyle charakterystyczny zarzad, ze przepisy je formulujace sg
bezwzglednie obowiazujace, wobec czego nie mozna zawiera¢ uméw zmieniaja-
cych zasady zarzadu (s. 264-265). Nastepnie przedstawiono definicje zarzadu
majatkiem wspdlnym malzonkéw, przywotujac poglady pojawiajace sie w litera-
turze. Autorka opowiada si¢ za stanowiskiem, ktory uznaje art. 36 § 2 zdane drugie
k.r.o. za definicje legalng zarzadu majatkiem wspdlnym matzonkéw (s. 268)°.
Bardzo szczeg6lowo (co zasluguje na aprobate) zostaly podjete rozwazania na
temat kwalifikacji poszczegélnych rodzajéw czynnosci pod wzgledem przynalez-
nosci do kategorii zarzagdu majatkiem wspoélnym. Ten podrozdzial zostal podzie-
lony na kilka cze$ci, a w ramach kazdej z nich oméwiono koncepcje i poglady
wypracowane przez judykature. Pierwsza cze$¢ to czynnosci rozporzadzajace
izobowiazujace do rozporzadzenia sktadnikami majatku wspdlnego, gdzie autorka
podaje trzy koncepcje, jednak nie przesadza, ktéra z nich uwaza za najtrafniejsza.
Druga cze$¢ to czynnosci prowadzace do nabycia nowych sktadnikéw do majatku
wspolnego, gdzie zostaly przedstawiony cztery poglady. Autorka pokusila sie
tutaj o ocene zaprezentowanych stanowisk, wymieniajac ich wady i zalety, lecz nie
opowiada sie wprost za ktéryms$ z rozwiazan (s. 275-280). Trzecia cze$¢ to umowa
o zmiane treéci ograniczonego prawa rzeczowego, tutaj zaprezentowano jeden poglad
(s. 280). W czwartej czesci — o zaciagganiu zobowigzan — przedstawiono poglady
w zaleznosci od poszczeg6lnych kategorii zobowigzan (s. 281-284). Czes¢ piata to
z kolei czynnosci faktyczne i korzystanie ze wspolnych rzeczy. Przywolano tu sta-
nowisko, zgodnie z ktérym do zarzadu nalezy zaliczy¢ wszelkiego rodzaju dzia-
lania faktyczne niezbedne do wykonywania praw objetych wspolnoscia (s. 284-285).
Autorka prowadzi dos¢ szeroka polemike, ktérej efektem jest przyjecie stanowiska,
wedle ktérego czynnosci zarzadu mieszcza w sobie czynnosci faktyczne (s. 286).
Czed¢ szbsta to czynnosci inter vivos. Na wstepie autorka zaznacza, ze czynnosci

6 M. Nazar, [w:] T. Smyczynski (red.), System Prawa Prywatnego, t. 11, Prawo rodzinne i opiekuticze,
Warszawa 2014, s. 345.
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zarzadu majatkiem wspdélnym nalezg do kategorii czynnosci inter vivos (s. 287).
Na uwage zastuguje tutaj kwestia dopuszczalnosci zapisu windykacyjnego, ktory
obejmuje przedmiot nalezacy do wspdlnego majatku matzonkéw. Autorka opowiada
sie za dopuszczalnoscig i skutecznoscig takiego zapisu windykacyjnego (s. 287).
Cze$¢ sibdma i 6sma to odpowiednio czynnosci zachowawcze i procesowe.

Kolejny z podrozdzialéw przedstawia problematyke zasady samodzielnego
zarzadzania majatkiem wspélnym matzonkéw. Ogoélnie zasada ta polega na tym,
ze kazdy z matzonkéw moze dokonywac czynnosci zarzadu sam, dziatajac we
wlasnym imieniu, jednakze ze skutkami w majatku wspdlnym (s. 290). Nie zagte-
biajac sie w szczegoly, mozna jednak zauwazy¢, ze strong takiej czynnosci jest
tyko jeden malzonek, a wiec tylko on ponosi odpowiedzialno$¢ z tytulu zaciag-
nietego zobowiazania calym swoim majatkiem osobistym, a takze majatkiem
wspolnym na zasadach okreslonych w k.r.o. (s. 291). A contrario drugi wsp6tmal-
zonek nie staje sie wsp6tdtuznikiem’. Nastepnie przedstawione zostaty trzy
koncepcje odnosnie zobowigzania zawartego przez jednego z matzonkéw, a z kto-
rego wynika wierzytelnos$¢ nalezaca do majatku wspdlnego. Autorka nie przed-
stawia, ktéra koncepcje uwaza za najtrafniejsza. Zwraca jednak uwage na to, ze
malZzonkowi nieuczestniczagcemu w dokonywanej czynnosci zarzadu majatkiem
wspolnym koncepcje ,powinny by¢ ukierunkowane na umozliwienie temu mal-
zonkowi, cho¢by w pewnym zakresie badZ w pewnych okolicznosciach, realizacje
uprawnien wynikajacych z wierzytelno$ci nabytych przez drugiego malzonka
wzgledem stosunku obligacyjnego nawigzanego przez drugiego matzonka” (s. 292).
Przedstawiono réwniez obowigzek wspéldziatania matzonkéw w zarzadzie ma-
jatkiem wspélnym, zaznaczajac ze obowigzek ten obejmuje ,wszystkie nawet
najdrobniejsze czynnosci zarzadu” (s. 299). Problematyka sprzeciwu matZzonka
uregulowana w art. 36! k.r.o. rOwniez zostala szczeg6towo omdéwiona. Rozwazania
poczyniono od ogdélnej charakterystyki sprzeciwu, gdzie zwrécono przede wszyst-
kim uwage na jego funkcje i mozliwo$¢ zaliczenia sprzeciwu do czynnosci zarzadu
majatkiem wspélnym (s. 317). Nastepnie oméwiono czynno$¢ oprotestowang, na
tle ktérej w doktrynie postalo wiele rozbieznosci, a takze relacje art. 36! k.r.o. do
art. 37 k.r.o. Kolejno przedstawiono wylaczenia sprzeciwu tj. ustawowe i poza-
ustawowe oraz adresata sprzeciwu, a dokladniej poglady w zakresie, do kogo ma
zostac skierowany sprzeciw (s. 330), koficzac na skutkach zlozenie sprzeciwu (s. 333)
i odpowiednim stosowaniu art. 39 k.r.o. (s. 337).

Kolejno pod rozwazania zostal poddany art. 37 k.r.o. (s. 339). W tym przypadku
autorka réwniez postaratla sie o doglebna analize zagadnien zwigzanych z proble-

7 S.Rzonca, Instytucja zarzqdu w prawie cywilnym a zarzqd majgtkiem wspdlnym malzonkdw, ,Studia
Cywilistyczne” 1981, 1, s. 138.
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mami wystepujacymi na tle wspomnianego przepisu, tj. m.in. do jakich czynnosci
wymagana jest zgoda drugiego malzonka. Zostaly réwniez zaprezentowane
stanowiska wystepujace w doktrynie oraz poglady Sadu Najwyzszego. Jako kryte-
rium podziatu czynnosci prawnych autorka przyjeta przedmiot objety ta czynnoscia.
Rozwazono réwniez zagadnienia zwiazane z art. 38 k.r.o. (s. 375).

Art. 39 k.r.0., czyli sgdowe zezwolenie na dokonanie czynnosci to kolejny pod-
rozdzial (s. 381). Tutaj uwaga zostala skupiona przede wszystkim na przestankach
wymaganych do wydania takiego zezwolenia (s. 382). Pigty podrozdzial to kwestia
pozbawienia malzonka zarzagdu majatkiem wspolnym (s. 393).

Podsumowanie

Autorzy przeprowadzaja szczegdlowa, poparta stanowiskami judykatury, analize
przepiséw prawa, ktéra moze stanowié¢ rozwigzanie wielu probleméw pojawiaja-
cych sie w praktyce. W niektérych aspektach zostalo zaproponowane réwniez
nowe rozwiazanie tych probleméw. Komentarz stanowi pozycje skierowang za-
réwno do szerokiego grona prawnikéw, jak i do zarzadcéw nieruchomosciami.

Reasumujac, recenzowany komentarz stanowi zZrédlo wiedzy na temat zarzadu
majatkiem wspolnym nie tylko dla teoretykéw, ale réowniez dla praktykéw. Uwazam,
ze pozycja ta gromadzi calo$¢ tematyki, ktérg porusza. Tres¢ zawarta w komen-
tarzu pokrywa sie z tytutem. Problemy wzbogacone o orzecznictwo, literature,
aniekiedy i przyklady z praktyki sg przedstawione prostym jezykiem, dlatego tez
moze sie nig positkowac rowniez osoba, ktéra dopiero zaczyna zaznajamiac sie
z tematyka szeroko rozumianego zarzadu.
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