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Streszczenie

0Od 1.12.2021 r. zasada jest, ze w postepowaniu upadloSciowym pisma procesowe
oraz dokumenty wnosi sie wylacznie za posrednictwem systemu teleinformatycz-
nego obstugujacego postepowanie sagdowe z wykorzystaniem udostepnianych
w tym systemie formularzy. Wyjatek od powyzszej zasady stanowi m.in. upraw-
nienie osoby fizycznej do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci konsumenckiej
iinnych pism procesowych oraz dokumentéw z pominigciem tego systemu.

W publikacji przeprowadzono analizeg, czy przedmiotowe uprawnienie osobie
fizycznej przystuguje tylko w postepowaniu w przedmiocie ogloszenia upadtosci,
czy tez w postepowaniu upadlosciowym prowadzonym po ogloszeniu upadlosci.

Stowa kluczowe: dtuznik, upadly, upadlo$¢, pismo procesowe,
zasada réwno$¢, norma prawna.

1 Prof. Przemystaw Wotowski — Akademia Leona Kozminskiego (Polska); e-mail: pwolowski@kozmin
ski.edu.pl; ORCID: 0000 0003 1386 5874.
2 Badania wykorzystane w artykule nie zostaly sfinansowane przez zadna instytucje.
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Entitlement of the Debtor to File Pleadings
and Documents Bypassing the Information
and Communication System Handling Court
Proceedings in Insolvency Proceedings
Against a Non-business Natural Person’

Abstract

Since 1 December 2021, the rule applicable in bankruptcy proceedings has been
that all pleadings and documents are filed exclusively via the IT system supporting
court proceedings using the forms available in this system.

An exception to this rule is inter alia a natural person’s right to file a request
to declare personal bankruptcy and all pleadings and documents without using
the system.

The publication analyses whether this entitlement is granted to a natural person
only in bankruptcy proceedings or in bankruptcy proceedings conducted after
the declaration of bankruptcy.

Keywords: debtor, bankrupt, bankruptcy, pleadings, the principle of equality,
legal norm.

3 The research in this article has not been supported financially by any institution.

Tom 15, nr 4/2023 DOI: 10.7206/kp.2080-1084.637


10.7206/kp
http://creativecommons.org/licenses/by

36 PRZEMYStAW WOEOWSKI

Wprowadzenie

Od dnia 1.12.2021 r. obowiazuja przepisy ustawy z 1.12.2018 r. — o Krajowym
Rejestrze Zadtuzonych?i przepisy ustawy z 28.5.2021 r. — 0 zmianie ustawy o Kra-
jowym Rejestrze Zadtuzonych oraz niektérych innych ustaw® reformujace prawo
upadlosciowe® oraz prawo restrukturyzacyjne’. Jednym z celéw tej reformy byto
przyspieszenie i zwiekszenie efektywnosci postepowania upadlo$ciowego oraz
restrukturyzacyjnego, m.in. przez wprowadzenie elektronicznych srodkéw komuni-
kacji®. Konsekwencja wprowadzenia do postepowania upadlosciowego i restruktu-
ryzacyjnego elektronicznych srodkéw komunikacji jest nalozenie na uczestnikow
postepowania obowigzku wnoszenia pism procesowych oraz dokumentéw w tych
postepowaniach za posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugujacego
postepowanie sagdowe.

Oczywiscie od powyzszego obowigzku ustawodawca przewidzial wyjatki.
Jednym z tych wyjatkéw jest uprawnienie dtuznika do zlozenia wniosku o oglo-
szenie upadlosci i innych pism procesowych oraz dokumentéw z pominieciem
systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sagdowe w postepowaniu
upadlosciowym prowadzonym wobec osoby fizycznej nieprowadzacej dziatalnosci
gospodarczej (art. 4912 ust. 3 w zw. z art. 216aa Pr.Upad)’.

W literaturze przedmiotu reprezentowany jest poglad, ze przedmiotowe upraw-
nienie przystuguje dtuznikowi tylko w postepowaniu w przedmiocie ogloszenia
upadtoscil®. Zgodnie z tym pogladem w postepowaniu prowadzonym po oglosze-
niu upadlosci konsumenckiej diuznik/upadty nie moze skiada¢ pism procesowych
oraz dokumentéw z pominieciem systemu teleinformatycznego obstugujacego
postepowanie sagdowe.

Tekst jedn.: Dz.U. z 2021 1., poz. 1909; dalej: KRZ.

Dz.U. z 2021 r., poz. 1080.

Tekst jedn.: Dz.U. z 2022 1., poz. 1520 ze zm.; dalej: Pr.Upad.
Tekst jedn.: Dz.U. z 2022 ., poz. 2309 ze zm.

Por. Uzasadnienie do ustawy o Krajowym Rejestrze ZadluZonych, Druk sejmowy nr 2637, Sejm VIII
kadencii, s. 20: dalej jako: uzasadnienie.

®  Tzw. upadlos¢ konsumencka.

10 1. Gil, J. Gotaczynski, . Gozdziaszek, K. Rogala, Ustawa o Krajowym Rejestrze Zadtuzonych. Komentarz,
Legalis 2023, kom. do art. 19 uw. 148 i tam cyt. literatura; A. Hrycaj, Czy po ogloszeniu upadtosci konsumenc-
kiej upadly-konsument moze skladac pisma procesowe drogq tradycyjng (,papierowo”) czy tez jedynym dopuszczalnym
trybem jest zlozenie pisma w KRZ?, https://ipuir.lazarski.pl/pl/aktualnosci/ (dostep: 25.08.2022).
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W niniejszej publikacji przeprowadzona zostanie analiza majaca na celu zdeko-
dowanie treSci normatywnej art. 4912 ust. 3 Pr.Upad i w konsekwencji odtworzenie
normy prawnej w oparciu m.in. o ten przepis. Analiza co do zasady zostala przy
tym przeprowadzona w oparciu o koncepcje wykladni derywacyjnej.

Dla poprawnosci wywodu w pierwszej kolejnosci nalezy odkodowac z prze-
piséw prawa upadlo$ciowego norme prawnga, ktéra naklada na uczestnikéow
postepowania obowiazek wnoszenia pism procesowych oraz dokumentéw za posred-
nictwem systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe. Nastep-
nie nalezy przeanalizowa¢, jaka zachodzi relacja pomiedzy art. 216a ust. 1 Pr.Upad,
a art. 216aa Pr.Upad oraz pomiedzy art. 216aa Pr.Upad i art. 491% ust. 3 Pr.Upad.
Przeanalizowanie tych relacji ma na celu odczytanie wyrazen normoksztaltnych
zawartych w tych przepisach i w konsekwencji odtworzenie norm prawnych.

Kolejnym etapem analizy jest zdekodowanie zwrotu ,dluznik”, ktory jest
w art. 4912 ust. 3 Pr.Upad. Odczytanie tresci normatywnej tego zwrotu pozwoli usta-
li¢, czy w upadtosci konsumenckiej dtuznik ma uprawnienie do skiadania pism
procesowych oraz dokumentéw z pominigciem systemu teleinformatycznego obstu-
gujacego postepowanie sadowe réwniez po ogloszeniu jego upadlosci.

Obowigzek procesowy wnoszenia pism procesowych
oraz dokumentow w postepowaniu upadtosciowym
za posrednictwem systemu teleinformatycznego
obstugujacego postepowanie sagdowe

Zgodnie z art. 216a ust. 1 Pr.Upad in principio w postepowaniu upadlo$ciowym
pisma procesowe oraz dokumenty, z wylaczeniem pism i dokumentéw, o ktérych
mowa w art. 216ab, wnosi sie¢ wylacznie za posrednictwem systemu teleinforma-
tycznego obslugujacego postepowanie sagdowe z wykorzystaniem udostepnianych
w tym systemie formularzy. W zdaniu pierwszym art. 216a ust. 1 Pr.Upad zostaty
zawarte takie elementy syntaktyczne normy prawnej jak okolicznosci oraz nakaz
zachowania sie. W zwiazku z tym jest to przepis zrebowy niezupelny, gdyz nie
okresla adresata normy, czyli jednego z elementéw syntaktycznych normy prawnej.

Uwzgledniajac przepisy uzupelniajace, przepis zrebowy niezupelny (art. 216a
ust. 1 Pr.Upad in principio) nalezy uzna¢, ze adresatem nakazu wnoszenia pismo
procesowych oraz dokumentéw w postepowaniu upadioéciowym wylacznie za
posrednictwem systemu teleinformatycznego obslugujacego postepowanie sadowe
sq uczestnicy postepowania oraz pozasadowe organy postepowania upadlosciowego
jezeli pismo procesowe oraz dokumenty organ ten sklada do sadu albo sedziego-
-komisarza (art. 216a ust. 1 Pr.Upad in fine).
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Przepis art. 216a ust. 1 Pr.Upad in principio jest przepisem niezupelnym logicz-
nie, gdyz zawiera zwroty relatywne (tj. wprost nie wskazuje o jakich pismach
procesowych oraz dokumentach jest mowa). Nalezy jednak podkresli¢, ze przepis
ten jest tak sformulowany, ze sam nie wskazuje przepisow, ktére logicznie uzupel-
nialyby norme. Skoro wiec sam ustawodawca w art. 216a ust. 1 Pr.Upad in principio
nie wymienia, o jakich pismach procesowych oraz dokumentach jest mowa (z wyta-
czeniem pism i dokumentéw, o ktérych mowa w art. 216ab Pr.Upad), to zgodnie
z zasadaq lege non distinguente nec nostrum est distinguere nalezy przyjaé, ze obowia-
zek wnoszenia pism procesowych oraz dokumentéw wylacznie za posrednictwem
systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe odnosi sie do
wszystkich pism procesowych oraz dokumentéw niezaleznie od ich rodzaju''.
~Wniosek ten jest zgodny z zalozeniami ustawodawcy, ktéry przyjal, ze, akta sprawy
upadlosciowej i restrukturyzacyjnej sa prowadzone i przetwarzane w systemie
teleinformatycznym obstugujacym postepowanie sadowe”!2.

Z uwagina to, ze przepis zrebowy niezupelny (art. 216a ust. 1 Pr.Upad in prin-
cipio), ktéry reguluje w postepowaniu upadlosciowym problematyke wnoszenia
pism procesowych oraz dokumentéw, za posrednictwem systemu teleinforma-
tycznego obslugujacego postepowanie sagdowe z wykorzystaniem udostepnianych
w tym systemie formularzy jest umiejscowiony w dziale IV tytutu IV ustawy prawo
upadto$ciowe (tj. przepisy ogolne dotyczace postepowania po ogtoszeniu upadtosci)?
nalezy przyja¢, ze obowigzek wnoszenia pism procesowych oraz dokumentéw w poste-
powaniach upadlo$ciowych za posrednictwem systemu teleinformatycznego obstu-
gujacego postepowanie sadowe wystepuje w tzw. wlasciwym postepowaniu upad-
losciowym!, ktére ma charakter postepowania wykonawczego zmierzajacego do
likwidacji majatku upadtego i dokonania podziatu funduszy masy upadlosci'®
ewentualnie do zawarcia ukladu, albo oddluzenia upadlego bedacego osoba fizyczna.

W przypadku postepowania w przedmiocie ogloszenia upadtosci, ktére ma
cechy postepowania rozpoznawczego'® obejmujacego postepowanie zwigzane
z oceng przestanek ogloszenia upadlosci i koficzacym sie wydaniem postanowienia

1T P. Wolowski, Elektroniczne srodki komunikacji w postgpowaniu upadtosciowym i restrukturyzacyjnym, ,Doradca

Restrukturyzacyjny” 2020, 1, s. 94.

12 Tbidem, s. 94.

13 Tzn. wlasciwe postepowanie upadiosciowe. Szerzej np. zob. R. Lewandowski, P. Wolowski, Prawo
upadiosciowe i naprawcze, Warszawa 2014, s. 145.

14 Por. Postanowienie SN z 11.3.1998 r., IIl CKN 410/97, Legalis nr 42896.

15 Por. Wyrok TK z 20.11.2007 r., SK 57/05, Legalis nr 88877.

16 Na rozpoznawczy charakter postepowania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci jako sui generis po-

stepowania cywilnego wskazuje sie¢ w pismiennictwie prawniczym. Por. P. Pogonowski, Dopuszczalnos¢
zazalenia w postgpowaniu upadlosciowym — Zagadnienia wybrane, ,Przeglad Prawa Handlowego”2005,
nr12,s. 56-57.
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w tym przedmiocie nalezy podkresli¢, Ze ustawodawca na mocy odestania
w art. 35 Pr.Upad przyjal réwniez mechanizm wnoszenia pism procesowych oraz
dokumentéw za posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugujacego poste-
powanie sagdowe. Mechanizm ten réwniez wystepuje w postepowaniu w sprawach
orzekania zakazu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej (art. 376 ust. 1 Pr.Upad)
oraz w postepowaniach z zakresu miedzynarodowego postepowania upadloscio-
wego (art. 381 Pr.Upad).

W konsekwencji nalezy przyja¢, ze ustawodawca w postepowaniach upadtos-
ciowych co do zasady wprowadzil unitarny mechanizm wnoszenia pism proce-
sowych oraz dokumentéw za posrednictwem systemu teleinformatycznego obstu-
gujacego postepowanie sgdowe niezaleznie od charakteru postepowania czy tez
rodzaju pisma procesowego oraz dokumentu'.

Modyfikacje obowigzku wnoszenia pism procesowych
oraz dokumentéw w postepowaniu upadiosciowym
za posrednictwem systemu teleinformatycznego
obstugujacego postepowanie sagdowe

Ustawodawca w stosunku do art. 216a ust. 1 Pr.Upad in principio wprowadzil inne
przepisy (modyfikatory), ktére wplywaja na tre$¢ normy prawnej nakazujacej
wnoszenie pism procesowych oraz dokumentéw w postepowaniach upadlioscio-
wych za posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowa-
nie sagdowe. Innymi stowy w zakresie przedmiotowej normy prawnej ustawodawca
zastosowal technike rozczlonkowania tre$ciowego przedmiotowej normy prawne;j.
Przy czym z uwagina to, ze przepis art. 216a ust. 1 Pr.Upad in principio pod wzgle-
dem syntaktycznym normy prawnej jest przepisem zrebowym niezupetnym, to
pod wzgledem rozczlonkowania treSciowego normy prawnej nalezy uznac go za
przepis centralny utomny®. W zwigzku z tym w pierwszej kolejnosci modyfikacje
nalezy odnies$¢ do elementéw syntaktycznych normy prawnej wystepujacych
w art. 216a ust. 1 Pr.Upad in principio, a dopiero potem mozna odnie$¢ modyfikatory
do brakujacego elementu syntaktycznego (tj. adresata normy) tej normy i to po uzu-
pelnieniu przepisu zrebowego niezupelnego (art. 216a ust. 1 Pr.Upad in principio)
o brakujacy element syntaktyczny. Nastepnie po zrekonstruowaniu pod wzgledem

17 P. Wolowski, Elektroniczne..., s. 94.

18 Szerzej na temat przepisu centralnego utomnego zob. M. Zielinski, Wykladnia prawa. Zasady, reguly,
wskazowki, Warszawa 2006, s. 119.
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syntaktycznym normy prawnej, i uwzglednieniu modyfikatoréw dla wszystkich
elementoéw syntaktycznych nalezy odczytaé tre$¢ normy prawnej".

1. Przepis art. 216ab Pr.Upad jako modyfikator obowigzku
wnoszenia pism procesowych oraz dokumentow
w postepowaniu upadlosciowym za posrednictwem systemu
teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sagdowe

Przepis art. 216ab Pr.Upad jako modyfikator tresci normy prawnej nakazujacej
wnoszenie pism procesowych oraz dokumentéw w postepowaniu upadto$ciowym
za posrednictwem systemu teleinformatycznego obslugujacego postepowa-
nie sadowe przez ustawodawce zostat expressis verbis wskazany w tresci art. 216a
ust. 1 Pr.Upad in principio.

Zgodnie z brzmieniem art. 216ab Pr.Upad pisma procesowe i dokumenty
zawierajgce informacje niejawne w rozumieniu ustawy z dnia 5 sierpnia 2010 r.
o ochronie informacji niejawnych (Dz.U. z 2019 r., poz. 742 oraz z 2022 1., poz. 655),
a takze oferty skladane w toku przetargu lub aukcji wnosi sie z pominieciem
systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe.

W przepisie art. 216ab Pr.Upad mamy do czynienia z kondensacja norm praw-
nych, czyli ustawodawca w przepisie tym wyrazit dwie normy prawne, a co naj-
mniej ich fragmenty. Przepis ten poza tym, Ze jest modyfikatorem normy prawnej
zrekonstruowanej o przepis zrebowy nie zupelny, czyli o art. 216a ust. 1 Pr.Upad
in principio, to jest rtéwniez przepisem zrebowym nie zupelnym dla oddzielnego
wyrazenia normoksztaltnego, czyli samodzielnej normy prawnej zrekonstruowa-
nej w oparciu o ten przepis.

Przepis art. 216ab Pr.Upad wystawia wyrazenie normoksztaltne, Ze w ramach
postepowania upadlosciowego kazde pismo procesowe i dokumenty zawierajace
informacje niejawne, a takze kazda oferta skladana w toku przetargu lub aukcji
wnosi sie z pominieciem systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowa-
nie sagdowe. Innymi stowy tres¢ tego przepisu w ramach postepowania upadios-
ciowego zakazuje wnoszenia przedmiotowych pism procesowych i dokumentéw,
a takze ofert sktadanych w toku przetargu lub aukcji przeprowadzanych za posred-
nictwem systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sgdowe. Ratio
legis normy prawnej zrekonstruowanej w oparciu o art. 216ab Pr.Upad sprowadza
sie do zapewnienia ochrony informacji zawartych w pismach procesowych i doku-
mentach zgodnie z przepisami szczegdlnymi?® oraz zapewnieniu prawidtowosci

9 Por. ibidem, s. 119.
20 P. Wotowski, Elektroniczne..., s. 92.
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przeprowadzenia postepowania przetargowego lub aukcji w ramach postepowa-
nia upadlos$ciowego.

Nalezy podkresli¢, ze ustawodawca w stosunku do samodzielnej normy prawnej
zrekonstruowanej w oparciu o art. 216ab Pr.Upad nie przewidzial modyfikatoréw.
W zwigzku z tym obowiazek wnoszenia pism procesowych i dokumentéw zawie-
rajacych informacje niejawne, a takze skladania ofert w toku przetargu lub aukcji,
ktore sg przeprowadzane w ramach postepowania upadlo$ciowego z pominigciem
systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe jest obowiaz-
kiem bezwzglednym, od ktérego ustawodawca nie przewidzial wyjatkow.

2. Przepis art. 216aa Pr.Upad jako modyfikator obowigzku
wnoszenia pism procesowych oraz dokumentow
w postepowaniu upadtosciowym za posrednictwem systemu
teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sagdowe

Zgodnie z trescig art. 216aa ust. 1 Pr.Upad wierzyciele, ktérym przystuguja nalez-
nosci ze stosunku pracy, z wyjatkiem roszczen z tytutu wynagrodzenia reprezen-
tanta upadlego lub wynagrodzenia osoby wykonujacej czynnosci zwigzane z zarza-
dem lub nadzorem nad przedsiebiorstwem diuznika, naleznosci alimentacyjne
oraz renty z tytulu odszkodowania za wywolanie choroby, niezdolnosci do pracy,
kalectwa lub $mierci i renty z tytulu zamiany uprawnien objetych trescig prawa
dozywocia na dozywotnig rente, moga wnosic¢ pisma procesowe oraz dokumenty
z pominieciem systemu teleinformatycznego obslugujacego postepowanie sadowe.
Przepis ten przyznaje wskazanym w tym przepisie wierzycielom uprawnienie do
wnoszenia pisma procesowych oraz dokumentéw w sposéb tradycyijny (tj. w postaci
papierowej). Adresatem normy prawnej zrekonstruowanej w oparciu o art. 216aa
ust. 1 Pr.Upad sa tylko osoby fizyczne. Ustawodawca, uchwalajac ten przepis
dostrzegt zjawisko wykluczenia cyfrowego?!, i w konsekwencji kierowat sie posza-
nowaniem prawa do sadu os6b wykluczonych cyfrowo.

Mimo ze przepis art. 216aa ust. 1 Pr.Upad jest zredagowany obok art. 216a
ust. 1 Pr.Upad jest oddzielnym przepisem zrebowym zupelnym, gdyz kazdy
zawiera swoje wyrazenie normoksztaltne (przewiduje r6znych adresatéw i r6zne
okolicznosci, a zatem rézne zakresy zastosowania), cho¢ dotycza one takiego
samego zachowania (tj. wnoszenia pism procesowych i dokumentéw w postepo-
waniu upadloéciowym do organéw sadowych i pozasadowych).

2 Wykluczenie cyfrowe to zjawisko spoteczne obejmujace osoby bez dostepu do sieci internetowej

i nowoczesnych form komunikacji albo z brakiem umiejetnosci postugiwania sie internetem itd.
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W art. 216aa ust. 2 Pr.Upad ustawodawca zawart modyfikator normy prawnej
zrekonstruowanej w oparciu o art. 216aa ust. 1 Pr.Upad. Zgodnie z brzmieniem
art. 216aa ust. 2 Pr.Upad osoby, o ktérych mowa w ust. 1, moga réwniez wnosié¢
wnioski lub sklada¢ oswiadczenia i dokumenty w biurze podawczym kazdego
sadu rejonowego, przekazujac ustnie tres¢ wniosku lub o§wiadczenia pracownikowi
biura podawczego oraz skladajac dokumenty sporzadzone w postaci papierowe;.

W konsekwencji wyrazenie normoksztaltne wystowione art. 216aa ust. 1 Pr.Upad
po uwzglednieniu przepisu art. 216aa ust. 2 Pr.Upad (modyfikator) przybiera postac:
wierzycielom, ktérym przystuguja naleznosci ze stosunku pracy, z wyjatkiem
roszczen z tytulu wynagrodzenia reprezentanta upadlego lub wynagrodzenia
osoby wykonujacej czynnosci zwigzane z zarzagdem lub nadzorem nad przedsiebior-
stwem dluznika, naleznosci alimentacyjne oraz renty z tytulu odszkodowania za
wywolanie choroby, niezdolnoéci do pracy, kalectwa lub $mierci i renty z tytutu
zamiany uprawnien objetych trescia prawa dozywocia na dozywotnia rente
(adresat normy) przystuguje uprawnienie wnoszenia pism procesowych i doku-
mentéw w postepowaniu upadlo$ciowym do organéw sadowych i pozasagdowych
z pominieciem systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe
(tj. w sposob tradycyjny w postaci papierowej) oraz przystuguje uprawnienie do
wnoszenia wnioskéw lub sktadania o§wiadczyn i dokumentéw w biurze podawczym
kazdego sadu rejonowego, przekazujac ustnie tres¢ wniosku lub o§wiadczenia
pracownikowi biura podawczego.

Istotnym przepisem w zakresie ustalenia treSci normy zrekonstruowanej
w oparciu o przepis art. 216a ust. 1 Pr.Upad in principio oraz normy zrekonstruo-
wanej w oparciu o przepis art. 216aa ust. 1 Pr.Upad jest przepis art. 216aa ust. 5 Pr.Upad,
ktory stanowi, ze jezeli wierzyciele, o ktérych mowa w ust. 1 (art. 216aa Pr.Upad
—PW), wnosza pismo za posrednictwem systemu teleinformatycznego obstuguja-
cego postepowanie sgdowe, przepis art. 130 § 6 Kodeksu postepowania cywilnego??
stosuje sie odpowiednio. W art. 216aa ust. 5 Pr.Upad zachodzi kondensacja tresci
norm prawnych.

Po pierwsze, przepis ten uprawnia wierzycieli, o ktérych mowa w art. 216aa
ust. 1 Pr.Upad, do wnoszenia pism procesowych oraz dokumentéw za posrednic-
twem systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe. W zwiazku
z tym art. 216aa ust. 5 Pr.Upad jest modyfikatorem zaréwno normy prawnej zre-
konstruowanej w oparciu o art. 216a ust. 1 Pr.Upad in principio, jak i normy praw-
nej zrekonstruowanej w oparciu o art. 216aa ust. 1 Pr.Upad. W konsekwencji
wierzyciele, o ktérych mowa w art. 216aa ust. 1 Pr.Upad maja prawo wyboru

22 Tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r., poz 1550; dalej: KPC.
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w zakresie sposobu wnoszenia pism procesowych oraz dokumentéw w postepo-
waniu upadlo$ciowym.

Po drugie, przepis art. 216aa ust. 5 Pr.Upad wystawia norme kompetencyjna dla
organéw postepowania, do ktérych wierzyciele o ktérych mowa w art. 216aa
ust. 1 Pr.Upad wnosza pisma za posrednictwem systemu teleinformatycznego
obstugujacego postepowanie sgdowe bez wymaganej oplaty, aby uznali przedmio-
towe pisma za bezskuteczne, czyli uznali, ze pismo wniesione bez wymaganej
oplaty nie wywoluje skutkéw prawnych, jakie ustawa wiaze z wniesieniem pisma
do organu postepowania, o czym sad poucza wnoszacego pismo. Przy czym w razie
jednoczesnego wniesienia za posrednictwem systemu teleinformatycznego wiecej
niz jednego pisma podlegajacego oplacie zadne z tych pism nie wywoluje skutkow,
jakie ustawa wigze z wniesieniem pisma do sadu, jezeli nie uiszczono oplaty
w wysoko$ci sumy oplat naleznych od wszystkich pism (art. 130 § 6 KPC).

3. Przepis art. 4912 ust. 3 Pr.Upad jako modyfikator obowigzku
wnoszenia pism procesowych oraz dokumentow
w postepowaniu upadlosciowym za posrednictwem systemu
teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe

3.1. Kondensacja norm prawnych jako cecha art. 4912 ust. 3 Pr.Upad

Przepis art. 4912 ust. 3 Pr.Upad ma zastosowanie w postepowaniu upadto$ciowym
prowadzonym wobec osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnosci gospodarczej,
czyli w upadlosci konsumenckiej.

Zgodnie z art. 491? ust. 3 Pr.Upad wniosek o ogloszenie upadiosci moze zglosi¢
dtuznik, z uwzglednieniem przepiséw art. 8iart. 9. Do wniosku o ogloszenie upad-
tosci i innych pism procesowych oraz dokumentéw skiadanych przez dtuznika
stosuje sie¢ odpowiednio przepis art. 216aa. W przypadku, o ktérym mowa w art.
216aa ust. 1, wniosek o ogloszenie upadlosci skiada sie na formularzu.

Przepis ten z uwagi na swoja tre$¢ normatywna nalezy uzna¢ za modyfikator
innych przepiséw centralnych utomnych. Ustawodawca w przepisie tym skonden-
sowal przy tym trzy modyfikatory?. W art. 491% ust. 3 Pr.Upad mamy do czynienia
z tzn. kondensacja ewidentna i w konsekwencji kazde zdanie wyslowione w tym
przepisie nalezy odczytywac jako oddzielny przepis®* (modyfikator). Na podstawie
zdania pierwszego mozna zdekodowaé wypowiedz normoksztaltna, ze dluznik
bedacy osoba fizyczng ma kompetencje do zlozenia wniosku o ogloszenie upadiosci
konsumenckiej w sytuacji, gdy byl przedsiebiorca albo wspélnikiem osobowych

23 Podobnie A. Hrycaj, Czy po ogloszeniu upadtosci konsumenckiej...
24 Zob. M. Zielinski, Wykfadnia..., s. 130.
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spotek handlowych, po zaprzestaniu prowadzenia przez niego dzialalnosci gospo-
darczej, jezeli od dnia wykreslenia z wiasciwego rejestru nie uptynat rok albo
faktycznie prowadzil dzialalnos$¢ gospodarcza, nawet wéwczas, gdy nie dopetnit
obowigzku jej zgloszenia we wlasciwym rejestrze, jezeli od dnia zaprzestania pro-
wadzenia dzialalno$ci nie uptynat rok. Innymi stowy, art. 4912 ust. 3 Pr.Upad in
principio jest modyfikatorem wyrazenia normoksztattnego z art 491" ust. 1 Pr.Upad.

Zdanie drugie art. 4912 ust. 3 Pr.Upad jest modyfikatorem normy prawnej odtwo-
rzonej z art. 216aa ust. 1 Pr.Upad. Modyfikacja sprowadza sie do rozszerzenia
zakresu adresatow tej normy prawnej. Innymi stowy ustawodawca réwniez w upad-
tosci konsumenckiej przyznat diuznikowi uprawnienie do wnoszenia wniosku
o ogloszenie upadlosci oraz innych pism procesowych oraz dokumentéw w sposéb
tradycyjny (tj. w postaci papierowej), ewentualnie ustnie w biurze podawczym
kazdego sadu rejonowego.

Natomiast art. 4912 ust. 3 zd. 3 Pr.Upad jest modyfikatorem ogdélnej normy
procesowej dotyczacej pism procesowych, i na podstawie tego modyfikatora nalezy
odczyta¢ wyrazenie normoksztaltne, ze jezeli dtuznik w upadlo$ci konsumenckiej
nie skfada wniosku o ogloszenie upadlosci za posrednictwem systemu teleinforma-
tycznego obstugujacego postepowanie sadowe, to ma obowiazek przedmiotowy
whniosek zlozy¢ na formularzu®.

3.2. Czy art. 4912 ust. 3 zd. 2 Pr.Upad przyznaje upadiemu uprawnienie
do sktadania pism procesowych oraz dokumentéw z pominieciem
systemu teleinformatycznego obstugujacego postgpowanie sadowe
w postepowaniu upadlosciowym prowadzonym po ogloszeniu
upadtosci konsumenckie;j?

W literaturze przedmiotu reprezentowane jest stanowisko, ze na podstawie art.
4912 ust. 3 Pr.Upad w upadtosci konsumenckiej uprawnienie do wnoszenia wnio-
sku o ogloszenie upadlosci oraz innych pism procesowych oraz dokumentéw
przystuguje tylko dluznikowi, a nie upadiemu. Konsekwencja tak odczytanej
normy prawnej w oparciu o ten przepis jest to, ze osobie fizycznej przedmiotowe
uprawnienie przystuguje tylko w postepowaniu w przedmiocie ogloszenia upad-
to$ci. Innymi stowy uprawnienie tej osoby wygasa na skutek wydania postanowienia
o ogloszeniu upadtosci. W konsekwencji w postepowaniu upadto$ciowym prowa-
dzonym po ogloszeniu upadlosci osoba ta musi sktada¢ pisma procesowe oraz

%5 Zgodnie z art. 4912 ust. 6 Pr.Upad Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, wzory

formularzy wniosku o ogloszenie upadloéci, majac na uwadze podmiot, ktéry sklada wniosek, oraz
zakres informacji, ktérych umieszczenie we wniosku jest niezbedne.
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dokumenty tylko za posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugujacego
postepowanie sagdowe.

Powyzszy poglad uzasadnia sie przede wszystkim brzemieniem art. 491% ust. 3
zd. 2 Pr.Upad, w ktérym mowa jest o dtuzniku, a nie o upadlym (wykladnia jezy-
kowa) oraz wykladnia systemowa?¢. W celu ustosunkowania sie do przedmiotowej
tezy nalezy w pierwszej kolejnosci ustali¢, czy dluznik to upadly, a nastepnie
oceni¢, czy przyjecie stanowiska, ze w upadlosci konsumenckiej uprawnienie do
wnoszenia pism procesowych oraz dokumentéw, z pominigciem systemu telefoto-
metrycznego obslugujacego postepowanie sadowe, przystuguje tylko dtuznikowi,
a nie upadlemu nie narusza innych norm, obowiazujacych juz w systemie praw-
nym w szczeg6lno$ci norm hierarchicznie wyzszych.

3.2.1. Czy dtuznik to upadty?

Ustawodawca w prawie upadloSciowym nie zawart definicji legalnej zwrotu jezy-
kowego ,dluznik”. W zwigzku z powyzszym przy ustaleniu tre$ci normatywnej
zwrotu jezykowego ,dtuznik” na gruncie art. 491% ust. 3 zd. 2 Pr.Upad w pierwszej
kolejnosci nalezy odwota¢ sie do jezyka prawniczego. Zgodnie z tym jezykiem
dluznikiem jest podmiot prawa obcigzony obowiazkiem $wiadczenia, czyli adre-
sat normy prawnej wyznaczajacej stosunek zobowigzaniowy?. Swiadczenie dtuzni-
ka na podstawie normy prawnej wyznaczajacej stosunek zobowigzaniowy ma by¢
spelnione na rzecz drugiego podmiotu prawa wymienionego w sformutowaniu
tej normy czyli na rzecz wierzyciela®.

W stosunku do dluznika, ktéry stal sie niewyplacalny, moze zosta¢ ogloszona
upadloé¢ (art. 10 Pr.Upad). W upadtosci konsumenckiej dluznik (osoba fizyczna)
jest przy tym niewyplacalny, jezeli nie spelnia swoich wymagalnych zobowigzan
pienieznych w wyniku utraty zdolno$ci do ich wykonania (art. 11 ust. 1 Pr.Upad).

Podmiot prawa, w stosunku do ktérego sad oglosit upadlos¢, okresla sie upad-
tym (art. 185 ust. 1 Pr.Upad). Z tresci tego przepisu nie wynika, ze podmiot prawa,
ktory stal sie upadlym przestaje by¢ dtuznikiem. Réwniez przepisy regulujace
skutki ogloszenia upadlosci co do zobowigzan upadlego (art. 83-116 Pr.Upad) nie
przewiduja wygasniecia stosunkéw zobowigzaniowych, w ktérych dluznikiem jest
upadly. Innymi stowy ogloszenie upadlosci nie skutkuje tym, Ze upadtly przestaje
by¢ dtuznikiem. Przyjecie innej tezy stoi w opozycji do celéw postepowania upad-
losciowego, ktore przede wszystkim prowadzi sie w celu zaspokojenia w jak naj-

26 Zob.1.Gil, J. Gotaczynski, £. Gozdziaszek, K. Rogala, Ustawa..., kom. do art. 19 uw. 148 i tam cyt. litera-
tura; A. Hrycaj, Czy po ogloszeniu upadtosci konsumenckiej...

P. Machnikowski, [w:] K. Osajda (red.), System prawa prywatnego. Prawo zobowigzar — cz¢s¢ 0gdlna, t. V,
Warszawa 2020, s. 137.

28 Ibidem.

27
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wyzszym stopniu roszczen wierzycieli, a w stosunku do osoby fizycznej réwniez
tak, aby umozliwi¢ umorzenie zobowiazan upadlego niewykonanych w postepowa-
niu upadtoéciowym?®. W zwiazku z tym kazdy upadly jest dtuznikiem, a nie kazdy
dluznik jest upadltym, czyli zwrot jezykowy ,dluznik” jest zwrotem do ktérego
zakresu wchodzi zwrot jezykowy ,upadly”. Innymi stowy jest to sytuacja inkluzj,
ktorg wyraza zwrot: w analizowanym przypadku wezsze zakresowo znaczenie
(upadly), ktére tym samym spelnia rowniez kryteria znaczenia (dluznik) w rozu-
mieniu art. 4912 ust. 3 zd. 2 Pr.Upad (rysunek 1).

Rysunek 1. Zawarcie pojecia ,,upadty” w pojeciu ,,dtuznik”

Dtuznik

Zr6dto: opracowanie wlasne.

W konsekwenciji art. 4912 ust. 3 zd. 2 Pr.Upad nie powinno sie odczytywac
w oparciu o wnioskowanie a contrario, czyli jesli dtuznik to nie upadty.

Ponadto nalezy podkresli¢, Zze ustawodawca w czesci trzeciej ustawy prawo
upadlosciowe, regulujacej odrebne postepowania upadloéciowe, przyjat odmienne
rozwigzanie legislacyjne niz w czesci pierwszej tej ustawy, w ktérej wyraznie oddzielil
w sposéb chronologiczny regulacje dotyczace postepowania o ogloszenie upadiosci
od postepowania upadlosciowego prowadzonego po ogloszeniu upadiosci. W zwigzku
z tym, uwzgledniajac midikontekst, ujmujacy wyraz w obrebie calej wyzszej jed-

29 Zob. art. 2 Pr.Upad w ktérym mowa jest o zasadzie optymalizacji. Szerzej np. zob. A. Hrycaj [w:] A. Hry-

caj, A. Jakubecki, A. Witosz (red.), System prawa handlowego. Prawo restrukturyzacyjne i upadlosciowe.
Tom 6, Warszawa 2020, s. 24 i 25; J. Kruczalak-Jankowska, Ogtoszenie upadtosci. Skutki dotyczgce zobo-
wigzati w krajowym i transgranicznym postgpowaniu upadlosciowym, Warszawa 2010, s. 241 25; P. Wolowski,
Kolizja zasady ochrony intereséw masy upadlosci z zasadq zaufania w prawie cywilnym, Sopot 2018, s. 30-32.
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nostki systematyzujacej, tj. do tytutu V czesci trzeciej ustawy prawo upadiosciowe
nalezy przyja¢, ze minikontekst w stosunku do wyrazu dluznik w art. 491% ust. 3
zd. 2 Pr.Upad nie przesadza o tym, ze w upadiosci konsumenckiej, upadly nie ma
uprawnienia do wnoszenia pism procesowych oraz dokumentéw z pominigciem
systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sgdowe w postepowaniu
upadlodciowym prowadzonym po ogloszeniu jego upadlosci.

3.2.2. Uprawnienie upadlego do wnoszenia pism procesowych

oraz dokument6éw z pomini¢ciem systemu teleinformatycznego

obstugujacego postgpowanie sadowe z perspektywy systemu prawa
W literaturze przedmiotu dla wzmocnienia argumentacji za przyjeciem tezy o tym,
ze tylko w postepowaniu w przedmiocie ogloszenia upadlosci konsumenckiej dtuz-
nikowi przystuguje uprawnie do wnoszenia wniosku o ogloszenie upadtosci oraz
innych pism procesowych oraz dokumentéw z pominieciem systemu teleinfor-
matycznego obstugujacego postepowanie sagdowe powoluje sie na wnioski z prze-
prowadzanej wykladni systemowej*’. Za przyjeciem tej tezy ma przemawiac
umieszczenie odwolania do art. 216aa Pr.Upad w jednostce dotyczacej postepowania
w przedmiocie ogloszenia upadlosci osoby fizycznej nieprowadzacej dziatalnosci
gospodarczej (tj. w ust. 3 a nie w ust 1 art. 4912 Pr.Upad).

Odnoszac sie do powyzszego, w pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzié, ze
~reguly systemowe wykladni odnoszg sens odtwarzanego terminu do innych
norm, obowigzujacych juz w systemie prawnym”3!. Istota tych regut sprowadza
sie do osiagniecia wyniku takiej interpretacji, aby odtwarzany sens danego zwrotu
jezykowego zostal ustalony w takim sensie, ktéry nie bylby niezgodny z normami
hierarchicznie wyzszymi (zachowujac spdjnoé¢ pionowaq systemu), a takze z obo-
wiazujacymi w systemie zasadami systemu lub danej galezi prawa (zachowujac
spojnos¢ pozioma systemu)*:. W mojej ocenie podniesione argumenty, ktére maja
uzasadnia¢ teze o braku uprawnienia upadlego do sktadania pism procesowych
i dokumentéw w postepowaniu upadlosciowym po ogloszeniu upadioséci konsu-
menckiej sa argumentami opartymi nie na regulach wykladni systemowej, a tzn.
regulach systematyki aktu prawnego, ktérych rola sytuuje je wsréd kontekstowych

30 Zob.L Gil,]. Gotaczynski, L. Gozdziaszek, K. Rogala, Ustawa..., kom. do art. 19 uw. 148 i tam cyt. litera-
tura; A. Hrycaj, Czy po ogtoszeniu upadtosci konsumenckiej...

3 Z.Radwanski, M. Zielinski, Wykladnia prawa cywilnego, ,Studia Prawa Prywatnego” 2006, 1, s. 20.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze istnieje w prawoznawstwie poglad, ze do regul systemowych naleza
réwniez reguly odwolujace sie do sposobu systematyzowania tekstu danego aktu prawnego. Np. zob.
J. Wroblewski, Sgdowe stosowanie prawa, Warszawa 1998, s. 134.

32 Ibidem, s. 20.
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regul jezykowych, w tym przypadku do tzn. minikontekstu, czyli powigzanie zdan
sasiadujacych ze sobg w art. 4912 ust. 3 Pr.Upad.

Rozdzielenie regul wykladni systemowej od tzn. regul systematyki aktu prawnego
jest konsekwencja tego, ze w prawoznawstwie wyraznie rozdzielono pojeciowo
terminy ,przepis prawny” i ,norma prawna”**. W zwiazku z tym nie zgadzam sie
ze stanowiskiem, ze skoro odwolanie do stosowania art. 216aa Pr.Upad zostalo
zawarte w ust. 3 art. 491% Pr.Upad, ktéry zawiera trzy zdania, a zdanie pierwsze
i trzecie tego ust. dotyczy postepowania w przedmiocie ogloszenia upadiosci kon-
sumenckiej, ,to nalezy uznac, Zze umiejscowienie odwotania pomiedzy tymi dwoma
zdaniami w ust. 3, a nie w ust. 1 oznacza, ze odwolanie to dotyczy wylacznie poste-
powania w przedmiocie ogloszenia upadlosci”®* konsumenckiej. Jak juz wyzej
wskazalem, art. 491% ust. 3 Pr.Upad jest modyfikatorem innych przepiséw central-
nych utomnych, ktéry normatywnie zawiera kondensacje trzech modyfikatoréw.
Kazde zdanie wystowione w tym przepisie nalezy odczytywac jako oddzielny
przepis® (modyfikator). Jest to kwestia przyjetej techniki legislacyjnej przez usta-
wodawce w zakresie odrebnych postepowan upadiosciowych. Ustawodawca
w czesci trzeciej ustawy prawo upadlosciowe regulujacej odrebne postepowania
upadlosciowe przyjal odmienne rozwigzanie legislacyjne niz w czesci pierwszej
tej ustawy, w ktorej wyraznie oddzielil w sposéb chronologiczny regulacje dotyczace
postepowania o ogloszenie upadlosci od postepowania upadlosciowego prowa-
dzonego po ogloszeniu upadtosci. W zwigzku z tym, uwzgledniajac midikontekst,
ujmujacy wyraz w obrebie calej wyzszej jednostki systematyzujacej, tj. do tytulu
v czesci trzeciej ustawy prawo upadlosciowe, nalezy przyjaé, ze minikontekst
w stosunku do wyrazu ,dluznik” w art. 491 ust. 3 zd. 2 Pr.Upad nie przesadza o tym,
ze upadly nie ma uprawnienia do wnoszenia pism procesowych oraz dokumentéw
z pominieciem systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe
w postepowaniu upadloéciowym prowadzonym po ogloszeniu jego upadtosci
w upadlosci konsumenckiej. Ponadto nalezy réwniez podkresli¢, Ze ustawodawca
w prawie upadlo$ciowym nie jest konsekwentny w zakresie stosowania zwrotu
,dluznik” tylko do postepowania w przedmiocie ogloszenia upadtosci, gdyz zwrot
ten réwniez jest zastosowany przez ustawodawce w postepowaniu upadlosciowym
prowadzonym po ogloszeniu upadlosci w sytuacji, gdy ewidentnie dana regulacja
normuje sytuacje prawna upadtego (np. art. 202 ust. 1, art. 361 ust. 1 pkt. 1, art. 491
ust. 2, art. 491" ust. 2, art. 4915 ust. 1c i 1d Pr.Upad).

33 Por. Ibidem, s 22.
3 A.Hrycaj, Czy po ogloszeniu upadtosci konsumenckiej...
% Zob. M. Zielinski, Wykfadnia..., s. 130.
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W konsekwencji nalezy przyjaé, ze odtworzenie treéci normoksztattnej z art.
4912 ust. 3 zd. 2 Pr.Upad w ten sposéb, ze upadly ma kompetencje do wnoszenia
pism procesowych oraz dokumentéw z pominieciem systemu teleinformatycznego
obstugujacego postepowanie sadowe w postepowaniu upadloéciowym prowadzonym
po ogloszeniu upadioéci konsumenckiej nie narusza spéjnosci poziomej systemu.

3.2.2.1. Uprawnienie upadtego do wnoszenia pism procesowych
oraz dokumentow z pomini¢ciem systemu teleinformatycznego
obstugujacego postepowanie sagdowe a zasada roéwnosci

Przyjecie stanowiska, iz ustawodawca na mocy art. 491% ust. 3 zd. 2 Pr.Upad nie
przyznat dluznikowi, w stosunku do ktérego ogtoszono upadtosé konsumencka,
uprawnienia do wnoszenia pism procesowych oraz dokumentéw z pominieciem
systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe w tzw. wiasci-
wym postepowaniu upadloéciowym bedzie skutkowalo naruszeniem zasady
rOéwnosci, a na gruncie prawa procesowego zasady rownouprawnienia stron, ktéra
swoje zrodlo ma w art. 32 ust. 1 Konstytucji RP%¢. Zgodnie z tym przepisem wszy-
scy sa wobec prawa réwni. Wszyscy maja prawo do réwnego traktowania przez
wiladze publiczne. Zasada réownosci sprowadza sie do tego, ,ze wszystkie podmioty
prawa charakteryzujace sie dang cecha istotng w réwnym stopniu, powinny by¢
traktowane réwno, tj. bez zr6znicowan zaréwno faworyzujacych, jak i dyskrymi-
nujacych”¥. Zasade rownosci nalezy zawsze uwzglednia¢ przy interpretacji prze-
piséw prawa, gdyz tre$¢ normatywna art. 32 ust. 1 Konstytucji RP odnosi sie nie
tylko do stanowienia prawa, ale réwniez do jego stosowania®. W konsekwencji
ustrojodawca nakazuje rowno traktowac tych wszystkich adresatéw norm praw-
nych, ktérych — ze wzgledu na przynaleznosc¢ do okreélonej klasy — uznac nalezy
za ,podobnych”?.

Analizujac, czy dana regulacja nie narusza konstytucyjnej zasady réwnosci,
nalezy w pierwszej kolejnosci ustali¢, ,czy zachodzi podobienstwo okreslonych
podmiotéw, a wiec czy mozliwe jest wskazane wspoélnej cechy istotnej lub faktycznej
uzasadniajacej réwne traktowanie tych podmiotéw ™. Istotng cechg wspdlna dla
wierzycieli, o ktérych mowa w art. 216aa ust. 1 Pr.Upad i osoby fizycznej bedacej
dluznikiem w upadlosci konsumenckiej jest zjawisko wykluczenia cyfrowego.

3 Szerzej np. zob. M. Skibifiska [w:] L. Blaszczak (red.), Dowody w postepowaniu cywilnym. System Postepo-
wania Cywilnego, Tom 2, Warszawa 2021, s. 831 i tam cyt. literatura.

3 ]. Oniszczuk, Réwnosé-najpierwsza z zasad i orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego, Warszawa 2004, s. 34.

3 L. Garlicki, M. Zubik [w:] L. Garlicki, M. Zubik (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz.
Tom II, Lex 2016, kom. do art 32 uw. 11.

3 Ibidem, kom. do art 32 uw. 13.

40 7. Oniszczuk, Réwnosc..., s. 34.
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Uprawnienie wierzycieli, o ktérych mowa w treéci art. 216aa ust. 1 Pr.Upad,
do wnoszenia pism procesowych i dokumentéw z pominieciem systemu teleinforma-
tycznego obstugujacego postepowanie sgdowe rozciaga sie na cale postepowanie
upadlosciowe (tj. postepowanie w przedmiocie ogloszenia upadlosci oraz postepowa-
nie upadlo$ciowe prowadzone po ogloszeniu upadlosci). Innymi stowy wierzyciel,
o ktérym mowa w tresci art. 216aa ust. 1 Pr.Upad ma uprawnienie m.in. do zloze-
nia wniosku o ogloszenie upadloéci konsumenckiej swojego dluznika z pominie-
ciem systemu teleinformatycznego obslugujacego postepowanie sgdowe (art. 216a
ust. 1 w zw. z art. 35 w zw. z art. 20 ust. 1 PrUpad in fine). Po ogloszeniu upadtosci
dluznika nadal wierzyciel ten ma uprawnienie do skiadania pism procesowych
i dokumentéw w sposéb tradycyjny.

Przy przyjeciu stanowiska, ze w upadlosci konsumenckiej upadlemu, czyli
dluznikowi, w stosunku do ktérego ogloszono upadios¢, nie przystuguje upraw-
nienie do wnoszenia pism procesowych i dokumentéw z pominieciem systemu
teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe, dojdzie do odstepstwa
od zasady réwnosci. Odstepstwo od tej zasady jest przy tym dopuszczalne, jezeli
spelnione sa trzy warunki:

O wprowadzenie przez ustawodawce réznicowanie musi by¢ racjonalnie
uzasadnione, czyli musi zachodzi¢ zwiazek z celem i trescig przepiséw, w kto-
rych zawarta jest kontrolowana norma;

O waga interesu, ktéremu ma stuzy¢ réznicowanie podmiotéw podobnych,
musi pozostawaé w odpowiedniej proporcji do wagi interesow, ktére zostana
naruszone w wyniku ich ré6znego traktowania;

O réznicowanie podmiotéw podobnych musi znajdowac podstawe w wartos-
ciach, zasadach lub normach konstytucyjnych?..

W literaturze przedmiotu wyrazono poglad, ze za przyjeciem tezy o braku
uprawnienia upadlego do skltadania pism procesowych oraz dokumentéw po
ogloszeniu jego upadlosci konsumenckiej przemawia to, ze ,nie ma absolutnie zad-
nych przekonywujacych argumentéw uzasadniajacych globalng teze o »wykluczeniu
cyfrowym« konsumentéw, a po drugie w przypadkach indywidualnych system
prawny pozwala na zastosowanie wielu instrumentéw, ktére pozwola konsumentowi
na nalezyta obrone jego praw w postepowaniu™?. Za odmowg przyznania upa-
dlemu uprawnienia do sktadania pism procesowych oraz dokumentéw w formie
tradycyjnej przemawia réwniez szybko$¢, sprawnos¢ postepowania, gdyz czynnos¢é
wprowadzenia danych z pism procesowych do systemu teleinformatycznego

41 Ibidem, s. 34.
42 A.Hrycaj, Czy po ogloszeniu upadtosci konsumenckiej...
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obstugujacego postepowanie sagdowe zostala przerzucona na pracownikéw sadéw
i w konsekwencji dopuszczanie do sktadania pism papierowych na etapie postepo-
wania po ogloszeniu upadtosci jest nadmiernym obciazeniem sadéw*.

Odnoszac sie do powyzszej argumentacji, nalezy po pierwsze, podkresli¢, ze
ustawodawca przyjal domniemanie, ze adresaci normy zrekonstruowanej w opar-
ciu o art. 216aa ust. 11iart. 491% ust. 3 zd. 2 Pr.Upad sa podmiotami wykluczonymi
cyfrowo. Przy czym jest to domniemanie niewzruszalne (praesumptio iuris ac de
iure), czyli kwestia faktycznego wykluczenia cyfrowego nie podlega badaniu przez
organy sagdowe i pozasagdowe, a adresat przedmiotowej normy prawnej nie musi
udowadniag, czy tez uprawdopodabniac, ze faktycznie jest podmiotem wykluczo-
nym cyfrowo. Po drugie, przytoczone argumenty nie uzasadniaja tezy o braku
uprawnienia upadtego do sktadania pism procesowych oraz dokumentéw z pomi-
nieciem systemu teleinformatycznego obslugujacego postepowanie sagdowe w upad-
tosci konsumenckiej, gdyz argumenty te mozna réwniez odnie$¢ do rozwiazania
normatywnego regulujacego sytuacje wierzycieli, o ktérych mowa w art. 216aa
ust. 1 Pr.Upad. W zwiazku z tym, zachowujac konsekwencje, nalezaloby réwniez
wierzycielom, o ktérych mowa w art. 216aa ust. 1 Pr.Upad, odmoéwic uprawnienia
do sktadania pism procesowych oraz dokumentéw z pominieciem systemu telein-
formatycznego obstugujacego postepowanie saqdowe w ramach tzw. wlasciwego
postepowania upadlosciowego w upadlosci konsumenckiej. Po trzecie, nalezy
podkresli¢, ze w 2021 roku 3,8 mln Polakéw bylo wykluczonych cyfrowo-spotecz-
nie**, czyli jest to istotny problem spoleczny. Po czwarte, kwestia uregulowania
w systemie prawa instrumentéw, ktérych zastosowanie pozwala na obrone praw
osoby fizycznej (upadlego) w upadlosci konsumenckiej jest zagadnieniem indy-
ferentnym na tre$¢ normy prawnej zrekonstruowanej m.in. w oparciu o art. 4912
ust. 3 zd. 2 Pr.Upad. Po piate, nalezy wskaza¢, ze ustawodawca miat Swiadomos¢,
ze przyznanie prawa do skladania pism procesowych z pominieciem systemu
teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sgdowe obcigzy sady dodatko-
wymi czynno$ciami i dlatego w tym celu przewidzial dodatkowe etaty*® oraz
zabezpieczyl odpowiednie $rodki finansowe (art. 35 KRZ).

Reasumujac: nie wystepuje racjonalne uzasadnienie, ktére przemawialoby za
zréznicowaniem zakresu uprawnienia osoby fizycznej do wnoszenia pism proce-
sowych i dokumentéw z pominieciem systemu teleinformatycznego obstugujacego
postepowanie sagdowe w zaleznosci od tego, czy osoba fizyczna jest upadlym

43 Ibidem.

4 Zob. réwniez raport Fiberhost, Wigczenie cyfrowe 2022, s. 4, https://infowire.pl/generic/release/771121/
wykluczonych-cyfrowo-jest-juz-tylko-8-polakow-ale-jednoczesnie-40-jest -niezadowolonych
-z-predkosci-swojego-internetu-w-trakcie-pandemii-starsze-pokole (dostep: 25.08.2022).

%5 OSRdoKRZ, s. 18, https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12302650 (dostep: 25.08.2022).
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w upadlo$ci konsumenckiej, czy jest wierzycielem o ktérym mowa w art. 216aa
ust. 1 Pr.Upad. Co prawda jest to kryterium obiektywne (dluznik, wierzyciel) jed-
nak w kontekscie przedmiotowej regulacji niemajace cechy istotnej (relewantnej),
gdyz cecha istotna jest wykluczenie cyfrowe. Nie wiadomo, ktérym interesom czy
tez wartoéciom ma stuzy¢ ré6znicowanie pozycji prawnej dluznika/upadtego
w upadlosci konsumenckiej wzgledem wierzycieli, o ktérych mowa w art. 216aa
ust. 1 Pr.Upad. W zwiazku z tym réwniez nalezy przyja¢, ze zréznicowanie pozycji
prawnej upadlego wzgledem wierzycieli, o ktérych mowa w art. 216aa ust. 1 Pr.Upad,
czyli podmiotéw podobnych, nie znajduje uzasadnienia w wartosciach, zasadach
lub normach konstytucyjnych. Argument w postaci szybkosci, sprawnosci postepo-
wania upadlo$ciowego*® z uwagi na to, ze mozna podnies¢ go rowniez w stosunku
do wierzycieli, o ktérych mowa w art. 216aa ust. 1 Pr.Upad, nie jest argumentem
przekonujacym za odstapieniem od zasady réwnosci.

Z uwagi na to, ze nie wystepuje racjonalne uzasadnienie dla zr6znicowania
pozycji prawnej podmiotéw prawa w obrebie okredlonej klasy (kategorii), czyli
wykluczonych cyfrowo, to w konsekwencji nie ma mozliwosci sprawdzenia, czy
odstagpienie od zasady rownosci pozostaje w odpowiedniej proporcji.

W procesie wykladni art. 491% ust. 3 zd. 2 Pr.Upad, przyjecie tezy o tym, ze
upadlemu nie przystuguje uprawnienie do wnoszenia pism procesowych oraz doku-
mentéw z pominieciem systemu teleinformatycznego obstugujacego postepowa-
nie sagdowe bedzie prowadzilo do naruszenia zasady réwnosci (art. 32 Konstytu-
cji RP) i tym samym do niezastosowania sie do podstawowej reguly systemowej
wykladni prawa, ,ze w przypadku niejednoznacznosci jakiego$ zwrotu w tekscie
przepisu (a wlasciwie — w tekscie odtworzonego juz wyrazenia normoksztaltnego)
nie wolno przyjac¢ takiego jego znaczenia, ktére powodowaloby niezgodno§é
otrzymanej normy z norma wyzszego rzedu (w szczegélnosci z norma konstytu-
cyjna) lub z zasadg prawa™’.

Ponadto nalezy pamieta, ze ,interpretacja przepiséw ustawowych musi by¢
zawsze dokonywana przy zastosowaniu techniki wykladni ustawy w zgodzie
z Konstytucja™®. Innymi stowy, jezeli na gruncie wyktadni jezykowej mozliwe
jest r6zne rozumienie treéci normy, to nalezy przyjmowac taki rezultat wyktadni,
ktory zapewnia zgodno$¢ z zasadami konstytucyjnymi®.

6 Prawo do odpowiedniego uksztattowania procedury sadowej zgodnie z wymogami sprawiedliwosci

ijawnosci stanowi jeden z filaréw prawa do sadu (art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2.04.1997 r., Dz.U. z 1997 r. Nr 483, poz. 78).

47 Z.Radwanski, M. Zielinski, Wyktadnia..., s. 20.

4 Np. uzasadnienie orzeczenia TK z 15. 7. 1996 r., K 5/96, OTK 1996, Nr 4, poz. 30.

4 Uzasadnienie orzeczenia TK z 7.6.1994 r., K 17/93, OTK 1994, Nr 1, poz. 11.
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3.2.3. Uprawnienie upadlego do wnoszenia pism procesowych
oraz dokumentéw z pomini¢ciem systemu teleinformatycznego
obstugujacego postepowanie sagdowe z perspektywy zatozenia
racjonalnego prawodawcy

Zalozenie o racjonalnosci prawodawcy®’ jest silnie powigzane z wyktadnig funk-
cjonalng, ktéra sprowadza si¢ do regul, ktére ,nakazujg odwotywac sie do pewnych
pozajezykowych i pozasystemowych zalozen stanowiacych kontekst, w ktérym
normy odtwarzane z tekstu majg funkcjonowac”>.

Wiekszo$¢ aspektéw zalozenia o racjonalnosci prawodawcy zostata poruszona
przy analizie tre$ci normatywnej (analiza logiczno-jezykowa) oraz analizie syste-
mowej art. 4912 ust. 3 zd. 2 Pr.Upad.

W tym miejscu nalezy jedynie podkresdli¢, Ze skoro celem regulacji umozliwia-
jacej zlozenie pism procesowych i dokumentéw z pominieciem systemu teleinfor-
matycznego obstugujacego postepowanie sadowe jest ochrona prawa do sagdu oséb
fizycznych wykluczonych cyfrowo, to przyjecie wyniku interpretacji art. 4912 ust. 3
zd. 2 Pr.Upad, ze dluznik, ktéry stal sie upadlym traci uprawnienie do wnoszenia
pism procesowych i dokumentéw z pominieciem systemu teleinformatycznego
obstugujacego postepowanie sadowe, prowadzi do wniosku, ze ogloszenie upad-
tosci skutkuje tym, ze upadly przestaje by¢ wykluczony cyfrowo, czyli bylby to
poboczny skutek ogloszenia upadtosci, ktéry w racjonalny sposoéb jest trudny do
wyjasnienia. Innymi stowy prowadzi to jednoczesnie do rzeczy trudnej do logicz-
nego wyjasnienia i tym samym burzy zalozenie o idealnej wiedzy merytorycznej
prawodawcy, czyli wiedzy odnoszacej sie do dziedziny stosunkoéw, ktdére ustawo-
dawca reguluje.

Zakonczenie

Z tresci normy prawnej odtworzonej m.in. o art. 491% ust. 3 Pr.Upad wynika, Ze oso-
bie fizycznej bedacej dtuznikiem przystuguje rowniez uprawnienie do skladania
pism procesowych oraz dokumentéw z pominieciem systemu teleinformatycznego
obstugujacego postepowanie sadowe w postepowaniu upadlosciowym prowadzo-
nym po ogloszeniu upadioéci konsumenckie;j.

50 Zalozenia te przyjmuja, ze ustawodawca:

1) ma idealng wiedze o systemie prawnym;

2) ma idealna wiedze w dziedzinie, w ktdrej stanowi prawo (wiedza merytoryczna);

3) ma doskonala wiedze logiczna;

4) dysponuje spéjnym systemem wartosci. Z. Radwanski, M. Zielifiski, Wykladnia..., s. 22.
51 Ibidem, s. 22.
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Odczytanie treSci normatywnej art. 4912 ust. 3 zd. 2 Pr.Upad w ten sposéb, ze
przez adresata tego przepisu rozumie sie tylko osobe fizyczna bedaca dluznikiem
w postepowaniu w przedmiocie ogloszenia upadiosci konsumenckiej, bedzie
skutkowalo naruszeniem praw logiki formalnej, gdyz kazdy upadty jest dtuznikiem,
a nie kazdy dluznik jest upadlym, czyli wezsze zakresowo znaczenie (upadtly),
ktore zarazem spelnia rowniez kryteria znaczenia (dtuznik) w rozumieniu art. 4912
ust. 3 zd. 2 Pr.Upad.

Odméwienie upadtemu w upadtoéci konsumenckiej uprawnienia do skiadania
pism procesowych oraz dokumentéw z pominieciem systemu teleinformatycznego
obstugujacego postepowanie sgdowe bedzie skutkowato nieréwnym traktowaniem
podmiotéw przynaleznych do tej samej klasy (tj. wykluczonych cyfrowo) i w kon-
sekwencji dojdzie do nieuzasadnionego zréznicowania pozycji prawnej dtuznika
w upadloéci konsumenckiej wzgledem wierzycieli, o ktérych mowa w art. 216aa
ust. 1 Pr.Upad.
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