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GRZEGORZ MAZUREK!

Sztuczna inteligencja, prawo i etyka

Aplikacje sztucznej inteligencji zdaja egzaminy z prawa na uniwersytetach,
w ekspresowym tempie pisza — z akademikami — artykuly naukowe o pro-
blemach prawnych czy przygotowuja pisma procesowe, pozwy i umowy. A wszystko
to w ciagu kilku tygodni po debiucie (w listopadzie 2022 r.) najbardziej znanej
aplikacji o nazwie ChatGPT (Generative Pre-trained Transformer), udostepnionej
za darmo przez amerykanska firme OpenAl Jest to chatbot konwersacyjny oparty
na duzych modelach jezykowych wykorzystujacych technologie gtebokiego ucze-
nia. W jego zasobach znajduja sie prawie nieograniczone zbiory danych z catego
$wiata, z wylaczeniem biezacych informacji z internetu, system jest bowiem — przy-
najmniej w tym momencie — zamkniety i tworzy jedynie neuronowe powiazania
pomiedzy wszystkim, co juz wie. Nowe tresci generuje na podstawie posiadanych
zasobow, wykorzystujac logiczne powigzania znaczeniowe i matematyczne prawdo-
podobienstwo wystapienia jakiegos stowa w sekwencji. Model statystyczny pozwala
generowac za kazdym razem inaczej sformutowane, poprawne treéci, nawet w odpo-
wiedzi na tak samo postawione pytanie. Stad pierwsze i naturalne wykorzystanie
narzedzia przez uczniéw i studentéw do prac zaliczeniowych i dyplomowych.

I cho¢ z egzamindéw z prawa konstytucyjnego, prawa pracy, przepiséw podat-
kowych i z odpowiedzialnosci deliktowej aplikacja ChatGPT uzyskata na razie
trojke (C+ w systemie amerykanskim), to — jak pisza autorzy eksperymentu prze-
prowadzonego na Wydziale Prawa University of Minnesota? — nie tylko zaliczyta
wszystkie przedmioty, ale jej kolejna wersja pewnie zdobedzie wigcej punktéw
i zblizy sie do wynikéw najlepszych studentéw. Moze nawet ich przescignie, bo
bedzie dysponowac - jak komputery szachowe zapisem wszystkich partii rozegra-
nych przez arcymistrzow — calo$cia przepiséw prawa, regulacji, wyrokoéw, rozstrzyg-
nig¢, publikacji i komentarzy, niemozliwych do przyswojenia dla pojedynczej
osoby, a takZe umiejetnoscia ich przetwarzania i przedstawiania efektéw w postaci
narracji.

1 Prof. drhab. Grzegorz Mazurek — Rektor Akademii Leona Kozminskiego; e-mail: gmazurek@kozmin-
ski.edu.pl; ORCID: 0000-0002-0047-6944.

2 https:/papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=4335905 (dostep: 6.02.2023).
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Juz teraz wida¢, ze wydzialy prawa (podobnie, jak inne instytucje edukacyjne
— od szkoty podstawowej do studiéw doktoranckich) musza znaleZé metody przy-
datnego dla uczniéw i studentéw uzycia narzedzi Al (jak ChatGPT), bo wprowadza-
ne generalne zakazy (np. w szkotach publicznych w Nowym Jorku czy w Seattle)
dlugo sie nie utrzymaja i nie dadza sie egzekwowac w przypadku prac domowych
czy dyplomowych. Potrzebne sa pozytywne przyklady zastosowania sztucznej
inteligencji w procesie dydaktycznym, a nawet wlaczenie takich narzedzi do pro-
gramu, na analogicznej zasadzie, jak uczy sie¢ metod badawczych czy sposobow
pozyskiwania informacji i opinii z internetu. Szkoty prawa moga da¢ przyklad, jesli
idzie o wypracowanie akademickich zasad przejrzystego i etycznego uzywania
Al i modeli jezykowych przez studiujacych.

Z kolei profesor prawa, Andrew Perlman z bostoriskiego Suffolk University, uzyt
ChatGPT do napisania artykutu naukowego o implikacjach wprowadzenia tej apli-
kacji dla ustug prawnych i dla catego spoleczenistwa3. Artykul ma objetos¢ ponad
15 stron, a dzielem badacza sg jedynie abstrakt, epilog (wnioski) i zagadnienia, na
ktére odpowiadal ChatGPT. Reszta tekstu zostala wygenerowana przez sztuczna
inteligencje i nie podlegala zadnemu opracowaniu redakcyjnemu i korekcie.
Opracowanie calosci publikacji zajeto — jak napisal autor we wstepie —tacznie okoto
godziny.

Jak wskazat profesor Perlman, odpowiedzi przedstawione przez aplikacje byty
niedoskonale i miejscami problematyczne, za$ samo uzycie sztucznej inteligenciji
rodzi szereg kwestii prawnych, regulacyjnych i etycznych. Z drugiej strony, zasto-
sowanie tego narzedzia w tak dojrzalej, specjalistycznej i gleboko humanistycznej
dyscyplinie, jak prawo, wskazuje na konieczno$¢ przemyslenia dotychczasowych
metod dostepu, zbierania i przetwarzania wiedzy, korzystania z doradztwa praw-
nego i nowych metod przygotowania kadr do takich zawodoéw, jak prawo, finanse,
doradztwo, zarzadzanie czy medycyna.

Zmieni si¢ bowiem rola spoleczna ekspertow, konsultantow i specjalistow za-
trudnionych w gospodarce opartej na wiedzy, szczegolnie w branzach doradczych,
technologicznych, kreatywnych i komunikacyjnych. Wkrétce trzeba bedzie odpo-
wiedzie¢ na pytanie, komu — czlowiekowi czy aplikacji — przypisa¢ autorstwo
pomystu, tresci czy publikacji (jak pisze profesor Perlman, ,stwierdzi¢, czy material
napisany przez dang osobe jest rzeczywiscie jej autorstwa”), a takze zmierzy¢ sie
z potencjalnymi naduzyciami czy z przesadnym poleganiem na narzedziach odwo-
tujacych sie do sztucznej inteligencji.

Wkrétce —jak podkreslili autorzy eksperymentu z egzaminem z prawa dla sztucz-
nej inteligencji na University of Minnesota — prawnicy bedg musieli na co dzien

3 https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=4294197 (dostep: 6.02.2023).
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uzywac sztucznej inteligencji, zeby oszczedzi¢ zasoby, czas i pienigdze, a takze
podnies$¢ jakos¢ swoich materialéw. Przykladami sa standardowe pozwy i wnioski,
popularne umowy i kontrakty, wstepne wersje pism procesowych czy zestawienia
argumentow i orzecznictwa dotyczacych okreslonego zagadnienia, ktére moga
by¢ naszkicowane przez ChatGPT badZ podobne narzedzia. Ich ostateczne wersje
musza by¢ jednak - takze z powoddéw z obszaru odpowiedzialnosci zawodowej
i etyki profesjonalnej — ostatecznie opracowane i zatwierdzone przez czlowieka,
dysponujacego nie tylko znajomoscia faktéw i techniczna wiedza, ale posiadajace-
go rowniez umiejetno$¢ rozumowania, hierarchizowania zagadnien i wyciggania
wnioskow, ktérej nie mozna przypisa¢ najbardziej zaawansowanym modelom
jezykowym.

Dodatkowo, kancelarie prawne i pojedynczy prawnicy beda mogli uzy¢ sztucznej
inteligencji do przeanalizowania wlasnych zbioréw publikacji, opinii, wewnetrznych
procedur, pism i wnioskéw pod katem zgromadzonej wiedzy, stylu komuniko-
wania i kultury instytucjonalnej, ktére w przysztosci beda zastosowane w propo-
zycjach tredci (umow, pism, wnioskéw etc.) przygotowanych przez takie narzedzia,
jak ChatGPT, nadajac im charakter zbiezny z dotychczasowymi materiatlami szy-
kowanymi przez osoby zatrudnione w kancelariach.

Zdaniem badaczy z University of Minnesota, trudno dzisiaj przewidywac, w jaki
sposOb sztuczna inteligencja wplynie na perspektywy zatrudnienia absolwentow
wydzialu prawa, z pewnoscia jednak prawnicy beda musieli nauczy¢ sie korzystac
z tych narzedzi, aby zachowa¢ konkurencyjna pozycje na rynku. Trudno sobie bowiem
wyobrazi¢ wspélczesnego prawnika, ktéry odwoluje sie wylacznie do komentarzy
i glos z papierowych ksiazek czy periodykéw, zas pisma procesowe pisze na maszy-
nie. Aplikacje Al raczej nie wyeliminuja popytu na prawnikéw, ale zapowiadaja
zmierzch ustug prawniczych w dotychczasowej formie. W przypadku zlozonych
kwestii prawnych samo narzedzie Al nie wystarczy, bo nadal bedzie potrzebna
specjalistyczna wiedza, niezalezna ocena i doradztwo wsparte doswiadczeniem
w negocjacjach, procesach i postepowaniach sadowych, ktéra zapewnia jedynie
kompetentne osoby (przy okazji zaznajomione z technologia).

W mniej zlozonych kwestiach prawnych naukowcy przewiduja nawet wieksze
zmiany w obstudze prawnej, gdyz sztuczna inteligencja bedzie pomocna dla mniej
zasobnych klientéw w rozwigzywaniu typowych probleméw, jak opieka nad dzie¢-
mi po rozwodzie, egzekwowanie zobowigzan, splata zadtuzenia (w tym kredytu
hipotecznego), eksmisje czy upadlo$¢ konsumencka. W takich krajach, jak USA,
prawie 90% zyjacych ponizej granicy ubdstwa i wiekszo$¢ klasy $redniej nie moze
sobie pozwoli¢ na skorzystanie z obstugi prawnej wskutek zbyt wysokich kosztow.
Dzieki technologii tacy ludzie beda mogli liczy¢ na bardziej rozbudowane zasoby
ogolnodostepnej wiedzy w internecie, a takze na obnizenie kosztéw ustug praw-
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niczych, bowiem aplikacje, takie jak ChatGPT, ulatwig prawnikom obstuzenie
znacznie wiekszej liczby klientéw po umiarkowanych cenach.

Narzedzia technologiczne nie zastapia jednak prawnikéw, a sam ChatGPT
— pytany o kwestie prawne — odpowiada, ze wigzace odpowiedzi mozna uzyskac
jedynie od uprawnionych profesjonalistow w tej dziedzinie. Takiego samego sta-
nowiska mozna oczekiwac od jego nastepnych wersji i od podobnych aplikacji. Tym
niemniej branza prawnicza bedzie musiala sprecyzowac reguty dotyczace odpo-
wiedzialnosci zawodowej i standardéw uzycia sztucznej inteligencji, aby unikna¢
sporéw o $wiadczenie doradztwa przez nieuprawnione podmioty (bo w przypadku
Al nie mozna przeciez méwic o osobach).

Jedno jest pewne: fundamentalne zmiany w branzy prawniczej, w badaniach
i edukacji prawnej wywolane szybkim wprowadzeniem narzedzi Al, takich jak
ChatGPT, juz nadeszly. Nie mozna poming¢ tych rozwigzan i aplikacji ani zupet-
nie zakazywac ich stosowania (cho¢ —jak podkreslaja eksperci — regulacje branzowe
beda konieczne), bowiem nastepne pokolenia prawnikéw beda wykorzystywaé
sztuczna inteligencje, aby usprawnic swoja prace, oszczedzi¢ czas i pieniadze,
a przede wszystkim podniesc¢ jako$¢ swoich ustug i poszerzy¢ grupe klientéw.
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