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Streszczenie

Pandemia spowodowata zmiany w funkcjonowaniu spoleczefistwa, nie omijajac
tez wymiaru sprawiedliwosci. Potrzeba zachowania dystansu spolecznego przy-
spieszyla zmiany w sadownictwie. Wprowadzono rozprawy zdalne. W artykule
podjeto probe odpowiedzi na pytanie, czy wobec wystepujacego w spoleczenistwie
polskim zjawiska wykluczenia cyfrowego prowadzone obecnie e-rozprawy odby-
waja sie w zgodzie z zasada réwnosci. Przeprowadzone przez studencka grupe
badawcza badania empiryczne rozpraw zdalnych i wiasne doswiadczenia autorki
w tym zakresie skladaja sie na material empiryczny wskazujacy na wystepujace
podczas rozpraw zdalnych problemy techniczne i te zwigzane z wykluczeniem
cyfrowym.
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Remote Hearings — Ensuring Equality in Light
of the Phenomenon of Digital Exclusion

Abstract

The pandemic has changed the way society functions, affecting the system of justice
as well. The need to maintain social distance has accelerated changes in the judi-
ciary. Remote hearings have emerged. The article attempts to answer the question
of whether the e-hearings currently taking place are held in accordance with the
principle of equality in view of the phenomenon of digital exclusion occurring in
Polish society. An empirical study of remote hearings conducted by a student
research group and the author’s own experience in this field make up the empirical
resources documenting the technical issues that occur during remote hearings
and problems related to digital exclusion.

Keywords: e-hearing, digital exclusion, Internet, equality, right to court,
pandemic.
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Wprowadzenie

Pandemia COVID-19 spowodowata zmiany sposobu funkcjonowania zaréwno
jednostek, jak i catego spoleczenstwa. Konieczne stalo sie przeniesienie wielu
czynno$ci do przestrzeni wirtualnej. Dla wielu os6b wykorzystywanie technologii
informacyjno-komunikacyjnych (ICT) stalo si¢ codziennoscig, a brak umiejetnosci
cyfrowych lub dostepu do sprzetu umozliwiajacego faczenie sie z siecig utrudniat
lub czesto wrecz uniemozliwial prace, ksztalcenie, zalatwianie spraw urzedowych,
robienie zakupdéw, a nawet leczenie na odlegloé¢. Skutki pandemii nie omingtly
roéwniez wymiaru sprawiedliwosci. Odwolywano rozprawy i posiedzenia, w nie-
ktorych sadach wrecz czasowo wstrzymano ich prace?. Ograniczono, a czesto
wrecz zawieszono procedowanie w tradycyjnej formie, czyli odbywajace si¢ na
sali sadowej.

Ograniczenia spowodowane pandemia wymusily zmiane funkcjonowania
wymiaru sprawiedliwosci. Staly sie niejako szansg na jego szybka informatyzacje,
w tym m.in. rzeczywisty rozwdj zdalnej komunikacji z podmiotami bioragcymi
udzial w postepowaniach?. W maju 2020 r., na mocy tzw. ustawy covidowej?, wpro-
wadzono mozliwo$¢ przeprowadzania rozpraw zdalnych, z jednoczesnym bez-
posrednim przekazem obrazu i dZzwieku, ktérych uczestnicy nie musza przebywac
w budynku sadu’, ale muszg mie¢ wlaczong kamere i mikrofon. Wydaje sie jednak,

2 K. Wisniewska, Prawo do sqdu i rzetelnego postgpowania sqdowego, [w:] P. Kubaszewski, K. Wisniewska

(red.), Prawa cztowieka w dobie pandemii. 10 miesigcy, 10 praw, 10 ograniczen, 10 rekomendacji na przysztosc.. .,
Helsinska Fundacja Praw Czlowieka, Warszawa 2021, s. 23-25, https:/hfhr.pl/upload/2022/01/prawa-
-czlowieka-w-dobie-pandemii_1.pdf (dostep: 21.01.2023). Statystyki dotyczace liczby odbytych oraz
odwotlanych rozpraw i posiedzein w wybranych sadach okregowych w okresie lockdown’u (marzec-maj
2020) w: A. Klepczynski, Sgdowy kalendarz w dobie lockdownu... Analiza HFPC o pracy sqddw w pierwszym
okresie pandemii, Helsifska Fundacja Praw Czlowieka, Warszawa 2020, https:/hfhr.pl/upload/2022/01/
sadowy-kalendarz-w-dobie-lockdownu.pdf (dostep: 21.01.2023).

3 B. Pilitowski we wspdlpracy z Z. Branicka, B. Kociotowicz-Wisniewska oraz kancelaria Domanski
Zakrzewski Palinka, Sqdy dostepne przez Internet. Szanse i zagrozenia, Toru 2020, s. 3, https://courtwatch.
pl/wp-content/uploads/2020/12/FCWP_raport_sady_dostepne_przez_internet_szanse_i_zagrozenia.
pdf (dostep: 21.01.2023).

* Art. 15 zzs! zostat dodany przez art. 46 pkt 21 ustawy z dnia 14 maja 2020 r. 0 zmianie niektorych ustaw
w zakresie dziataii ostonowych w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie¢ wirusa SARS-CoV-2 (Dz.U.
220201, poz. 875) zmieniajacy ustawe z dnia 2 marca 2020 . o szczeg6lnych rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wy-
wolanych nimi sytuacji kryzysowych (dalej: ustawa covidowa) z dniem 16 maja 2020 r.

5 W tekscie rozprawa zdalna rozumiana jest tak jak w art. 15zzs' ust. 1 ustawy covidowej zmienionym
przez art. 4 pkt 1 ustawy z dnia 28 maja 2021 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
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ze powinno sie zastosowac tutaj wykladnie funkcjonalng. O ile kamera powinna
pozostawac wlaczona u wszystkich uczestnikéw, o tyle mikrofon, z uwagi na
mozliwe zakl6cenia, powinien by¢ wiaczony u osoby skiadajacej zeznania®. Wpro-
wadzenie rozpraw zdalnych umozliwito mozliwie bezpieczne i powszechne funk-
cjonowanie sadow w okresie epidemii’. W wyniku wystepujacej pandemii wirtual-
na przestrzen sagdowa nabrata znaczenia®. Pojawiaja sie jednak pytania: czy tryb
wideokonferencji jest i bedzie powszechnie wykorzystywany przez polskie sady?
Czy po okresie obowiazywania zmian wprowadzonych w wyniku pandemii, w tzw.
czasach popandemicznych, rozwigzania umozliwiajgce przeprowadzanie rozpraw
zdalnych znajdg miejsce w przepisach prawa? Czy wprowadzone przepisy o zdal-
nych rozprawach pozwalaja obywatelom realizowac konstytucyjne prawo do sadu?
Wreszcie, czy poziom wykluczenia cyfrowego obserwowany w polskim spoleczen-
stwie w ogéle umozliwia powszechne stosowanie takiego trybu procedowania?
W 2020 r. sedzia K. Kurosz stwierdzil: ,Moim zdaniem na poziomie sadéw rejo-
nowych posiedzenia on-line nie znajda szybko szerokiego zastosowania. Wynika
to z tego, ze wiele 0os6b bedacych stronami nie ma mozliwosci technicznych ani
umiejetnosci potrzebnych do polaczenia sie z sadem przez internet”. Dodatl: ,Gene-
ralnie duzo wiecej rozpraw on-line ma miejsce w sadach okregowych. Tam, gdzie
w sprawie wystepuja profesjonalni pelnomocnicy, tam sprawdza sie to bardzo
dobrze”. Czy stan rzeczy ulegt zmianie? Czy profesjonalisci rzeczywiScie nie maja
problemoéw z uczestnictwem w zdalnych rozprawach? Badania empiryczne roz-
praw zdalnych przeprowadzone przez studencka grupe badawcza i wiasne
doswiadczenia autora w tym zakresie stanowia probe odpowiedzi na postawione
pytania.

oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2021 r., poz. 1090) z dniem 3 lipca 2021 r.: ,W okresie obowia-
zywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 oraz
w ciggu roku od odwolania ostatniego z nich, w sprawach rozpoznawanych wedlug przepisow ustawy
z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego, zwanej dalej »Kodeksem postepowania
cywilnego«: 1) rozprawe lub posiedzenie jawne przeprowadza si¢ przy uzyciu urzadzen technicznych
umozliwiajacych przeprowadzenie ich na odleglos¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu
i dzwieku (posiedzenie zdalne), z tym Ze osoby w nim uczestniczace, w tym czlonkowie sktadu orze-
kajacego, nie muszg przebywaé w budynku sadu” (tekst jedn. Dz.U. z 2021 ., poz. 2095).

A. Michdr, Postepowanie cywilne w okresie epidemii COVID-19, ,Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego”
2021,9,s. 41.

K. Jasifiska, E-rozprawa w postepowaniu cywilnym a prawo do sqdu i mozliwos¢ obrony swoich praw, ,Studia
Prawnicze. Rozprawy i Materialy” 2021, 2(29), s. 27.

8 J.Jabtonska-Bonca, Remote hearings and judicial symbolism. A draft, ,Krytyka Prawa” 2022, 14(2), s. 237.
Rozmowa z sedzig K. Kuroszem, [w:] B. Pilitowski et al., op. cit., s. 26-27.
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Wykluczenie cyfrowe a réwnos¢

Zgodnie z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP wszyscy sa rowni wobec prawa. Wszyscy maja
prawo do réwnego traktowania przez wladze publiczne. Ustep 2 stanowi, ze nikt
nie moze by¢ dyskryminowany w zyciu politycznym, spotecznym lub gospodar-
czym z jakiejkolwiek przyczyny. Prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia
sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy, niezalezny, bezstronny i nie-
zawisty sad wynika wprost z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. Réwniez art. 6 Konwencji
o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci'® stanowi: kazdy ma prawo
do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsagdnym terminie
przez niezawisly i bezstronny sad. W demokratycznym panstwie koniecznos¢
zapewnienia prawa do sadu bez wzgledu na umiejetnosci, che¢ i mozliwos¢ korzy-
stania z ustug cyfrowych nalezy do obowiazkéw panstwa. Domena panistwa jest
implementowanie takich rozwigzan prawnych, aby zasady, przede wszystkim te
zapisane w Konstytucji, nie byly naruszane kiedykolwiek i wobec kogokolwiek,
w jakikolwiek sposéb. Zasada rownosci nie jest tozsama z pelnym egalitaryzmem,
ale odnosi sie do prawnej sytuacji adresata normy'!. Nie oznacza np., ze nieposia-
dajacym sprzetu pozwalajacego taczyc¢ sie zdalnie z sadem, nalezy go podarowacg,
niemniej jednak nalezy zapewni¢ mozliwo$¢ udziatu w rozprawie zdalnej.

Na skutek wybuchu pandemii odczuwalne bylo znaczne ograniczenie aktyw-
nosci w $wiecie rzeczywistym, zaréwno dla poszczegdlnych jednostek, jak i catego
spoleczenstwa. Taki stan rzeczy dotyczyl szczegélnie 0s6b wykluczonych cyfrowo,
w tym zwlaszcza senioréw, ktérzy rzadko korzystaja z internetu. Zgodnie z wyni-
kami przeprowadzonego w latach 2018-2019 na reprezentatywnej probie 5987 Po-
lakéw w wieku 60-106 lat badania PolSenior2!256,6% senioréw nie uzywato inter-
netu, czyli na pewno byli oni wykluczeni cyfrowo. Nieuzywanie internetu jest
zwiazane przede wszystkim z wiekiem, a takze wyksztalceniem oraz wielko$cia
miejsca zamieszkania. W grupie najmlodszych senioréw (60—69 lat) 39% deklaro-
walo brak uzywania internetu, w grupie 70-79 lat juz blisko 70%, a wérdd najstar-
szych (80 i wiecej lat) ponad 91% byto e-analfabetami'®. W podziale na dwie grupy
wiekowe —44,4% mlodszych senioréw (6074 lata) i 87,1% starszych (751 wiecej lat)

10 Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci z dnia 4 listopada 1950 r., Dz.U.

21993 1. Nr 61, poz. 284.

P. Czarnek, Zasada réwnosci wobec prawa, [w:] D. Dudek (red.), Zasady ustroju III Rzeczypospolitej Polskiej,

Warszawa 2009, s. 92.

T. Zdrojewski, £. Wierucki, H. Kujawska-Danecka et al., Organizacja, zakres i przebieg badania, [w:]

P. Bledowski, T. Grodzicki, M. Mossakowska, T. Zdrojewski (red.), PolSenior2. Badanie poszczegdlnych

obszardw stanu zdrowia 0séb starszych, w tym jakosci zycia zwigzanej ze zdrowiem, Gdansk 2021, s. 116.

13 E.M. Kwiatkowska, H. Kujawska-Danecka, A. Lange et al., Wykluczenie cyfrowe, [w:] P. Bledowski,
T. Grodzicki, M. Mossakowska, T. Zdrojewski (red.), op. cit., s. 982-983.
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nie uzywalo internetu'*. Badanie PolSenior2 realizowane byto co prawda jeszcze
przed pandemig, jednak zgodnie z wynikami prezentowanymi przez GUS w 2021 r.
odsetek osob w wieku 6074 lata nieuzywajacych w ciggu 3 miesiecy poprzedzaja-
cych badanie internetu wyniost 42,4%, za$ 34,5% os6b w tej grupie wiekowej nigdy
nie korzystalo z internetu. Ogoétem w 2021 r. 14,6% o0s6b w wieku 16-74 lata nie
korzystalo z internetu w ciaggu 3 miesiecy poprzedzajacych badanie, za$ 11,1% nie
korzystato z niego nigdy'>. W 2022 r. odsetek os6b niekorzystajacych z internetu,
zaréwno wérod wszystkich badanych, jak i w grupie najstarszych badanych przez
GUS Polakéw, byl nizszy, ale w dalszym ciggu wiele 0s6b nie uzywa w ogdle inter-
netu. W ciggu 3 miesiecy poprzedzajacych badanie internetu nie uzywato 13,1%
0sOb w wieku 1674 lata, za$ 9,4% nie korzystalo z niego nigdy. Wérdéd najstarszych
badanych przez GUS Polakéw (grupa wieku 60-74 lata) 38,9% nie uzywatlo inter-
netu w ciagu 3 miesiecy poprzedzajacych badanie, za$ 29,9% nigdy z niego nie
korzystato'.

Statystyki dotyczace wylacznie nieuzywania internetu wskazujg na powszech-
nos¢ zjawiska wykluczenia cyfrowego, przede wszystkim wéréd starszych, ale nie
tylko. Co wiecej, o ile nieuzywanie internetu automatycznie przesadza o wyklucze-
niu cyfrowym, o tyle wérdd jego uzytkownikéw czes¢ nie posiada wystarczajaco
dobrego sprzetu lub dostepu do sieci o wystarczajacej predkosci, a takze istnieje
pewien odsetek osob, ktérych umiejetnosci poruszania sie w sieci nie sa wystar-
czajace, aby wlgczenie sie na zdalng rozprawe bylo w zasiegu ich kompetencji. One
tez moga naleze¢ do wykluczonych cyfrowo”. Dlatego ksztattujac rozwigzania
prawne umozliwiajace uczestniczenie w rozprawach zdalnych, nalezy bra¢ pod
uwage tych, ktérzy z ICT nie korzystaja lub korzystaja w ograniczonym zakresie.
W przeciwnym wypadku przyjete rozwigzania bedg niezgodne z konstytucyjnymi
zasadami — z zasada réwnosci oraz zasada ochrony wolnosci i praw czlowieka,
w tym prawa do sadu.

Zaréwno brak bieglodci w uczestniczeniu w zdalnych rozprawach, a takze kazdy
poziom wykluczenia cyfrowego, jak i nawet przejSciowe problemy techniczne

4 E.M. Kwiatkowska, Analfabetyzm cyfrowy — czy stanowi problem?, referat na XVII Zjazd Polskiego Towa-
rzystwa Nadci$nienia Tetniczego, Gdansk 24-26 czerwca 2021.

Gléwny Urzad Statystyczny, Wykorzystanie technologii informacyjno-komunikacyjnych w jednostkach admini-
stracji publicznej, przedsigbiorstwach i gospodarstwach domowych w 2021 roku, Warszawa 2022, (Excel, Wyko-
rzystanie technologii informacyjno-komunikacyjnych w gospodarstwach domowych w 2021 roku — czgs¢ 2).
Gléwny Urzad Statystyczny, Wykorzystanie technologii informacyjno-komunikacyjnych w jednostkach admini-
stracji publicznej, przedsigbiorstwach i gospodarstwach domowych w 2022 roku, Warszawa 2022, (Excel, Wyko-
rzystanie technologii informacyjno-komunikacyjnych w gospodarstwach domowych w 2022 roku — czgs¢ 2).

O wykluczeniu cyfrowym zob. np.: W. Chen, B. Wellman, Minding the Cyber-gap: the Internet and Social
Inequality, [w:] M. Romero, E. Margolis (red.), The Blackwell Companion to Social Inequalities, Blackwell
Publishing 2005, s. 523-545.
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z komputerem czy laczem internetowym moga skutkowaé ograniczeniem spo-
sobno$ci komunikowania sie¢ z sadem podczas e-rozprawy. Moze to wplywac na
postrzeganie strony przez sad, a tym samym moze by¢ naruszone prawo do rzetel-
nego procesu. Moze réwniez doj$¢ do naruszenia zasady réwnosci broni, czyli do
nieréwnosci procesowej stron'®. Odpowiedzig na te problemy sa wprowadzone
przepisy umozliwiajgce udzial w posiedzeniu zdalnym w budynku sagdu. Od 3 lipca
2021 r. na wniosek strony lub osoby wezwanej zgloszony na co najmniej 5 dni przed
wyznaczonym terminem posiedzenia zdalnego sad zapewni jej mozliwos¢ udziatu
w posiedzeniu zdalnym w budynku sadu, jesli strona lub osoba wezwana wskaze
we wniosku, ze nie posiada urzadzen technicznych umozliwiajacych udziat
w posiedzeniu zdalnym poza budynkiem sadu'®, przy czym sad poucza osobe
wezwana oraz strone niezastepowang przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub radce Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej o istnie-
niu takiej mozliwosci przy doreczeniu pierwszego zawiadomienia o terminie
posiedzenia zdalnego®. Przepis ust. 2 méwi co prawda o braku posiadania urzg-
dzen technicznych, jednak z powodu mozliwych probleméw z wiaczeniem si¢ na
rozprawe zdalng (niedysponowanie sprzetem, dostepem do sieci, czy tez odpo-
wiednimi umiejetno$ciami) powinien on podlega¢ wyktadni rozszerzajacej?!. Nie
jest to rozwigzanie idealne, m.in. z uwagi na problemy lokalowe, z jakimi czesto
borykaja sie sady??, ale jest to krok w strone umozliwienia udzialu w rozprawach
zdalnych osobom niepostugujacym sie lub postugujacym sie w ograniczonym za-
kresie ICT lub tez nieposiadajacym odpowiedniego sprzetu.

Zdalne rozprawy a wykluczenie cyfrowe
w Swietle wynikow badan studenckiej grupy badawczej

Badania empiryczne dotyczace zdalnych rozpraw, w tym m.in. zaréwno kwestii
zwigzanych z wykluczeniem cyfrowym podmiotéw bioracych udzial w takich
rozprawach, jak i istniejacych probleméw technicznych, przeprowadzita w okresie

18 M. Szwed, Standardy migdzynarodowe a granice wdrazania innowacyjnych rozwigzan w wymiarze sprawiedli-

wosci, [w:] P. Kltadoczny, K. Wisniewska (red.), Nowe technologie. Nowa sprawiedliwosc. Nowe pytania.
Wdrazanie nowych technologii w wymiarze sprawiedliwosci, Helsifiska Fundacja Praw Czltowieka, Warszawa
2021, s. 4; K. Klimas, Posiedzenie zdalne wedtug art. 15zzs' KoronawirusU, [w:] J. Gotaczynski (red.), Poste-
powanie cywilne w czasie pandemii. E-dorgczenia, rozprawa zdalna, posiedzenia niejawne, sktadanie pism proce-
sowych, Warszawa 2022 s. 7, legalis.

Art. 15 zzs! ust. 2 ustawy covidowej.

Art. 15 zzs! ust. 3 ustawy covidowej.

Tak tez: K. Jasifiska, op. cit., s. 37-38. J. Golaczyfiski mowi o braku mozliwosci technicznych; J. Gola-
czynski, Informatyzacja postgpowania cywilnego. Od odrgbnosci do modelu podstawowego, ,Gdanskie Studia
Prawnicze” 2022, 5(57), s. 164-165.

22 A. Michér, op. cit., s. 40.
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czerwiec—pazdziernik 2022 r. prawnicza studencka grupa badawcza sktadajaca sie
z 11 studentéw?. Przedstawiono raporty ze 103 rozpraw majacych miejsce w sadach
cywilnych w Polsce. Wiekszo$¢ badaczy przygotowala po 10 takich raportéw (sie-
dem os6b), jedna osoba — 9, za$ trzy pozostale po 8. Cytowane obserwacje ukazuja
obraz rozpraw zdalnych?* widziany oczami publiczno$ci?. Z uwagi na poruszany
temat nalezy podkresdli¢, ze badacze nie tylko posiadajg komputery i telefony
z dostepem do internetu, ale takze majg za sobg doSwiadczenie nauki zdalnej. Nie
sa wiec dotknieci wykluczeniem cyfrowym.

Jeszcze w trakcie prowadzenia z sagdem korespondencji mailowej dotyczacej
udzialu w rozprawie wystapily przypadki, w ktérych studenci byli informowani
o konieczno$ci korzystania przy polaczeniu sie z sadem z okreslonej przegladarki:
,UWAGA!!!! WAZNE!!! Aby polaczenie przebiegalo sprawnie, nalezy korzysta¢
z przegladarki Google Chrome lub Mozilla Firefox — w innym przypadku wyste-
puja problemy z polaczeniem” (3_2). W korespondencji z innym sagdem pojawita
sie natomiast informacja: ,Polagczenie wideokonferencyjne nalezy nawigzac (...)
przy uzyciu najnowszej wersji przegladarki Microsoft Edge lub aplikaciji Jitsi” (3_3).
Z kolejnym: ,telefonicznie dostalam wiadomo$¢ od sadu, zeby zawsze kliknaé w link
w przegladarce laptopa, nie wchodzi¢ w pobrana aplikacje Jitsi Meet, poniewaz
sprawia ostatnio problemy. Najlepiej korzysta¢ z Microsoft Edge” (6_10). Co cieka-
we, rozprawy te realizowane byly przy uzyciu tego samego systemu — Jitsi. Tym
bardziej dziwi informacja dotyczaca koniecznosci wykorzystywania do polacze-
nia si¢ innych przegladarek, raz aplikacji, a raz wrecz przeciwnie — niekorzystania
zniej. Taki stan rzeczy (nie tylko r6zne systemy, ale tez r6zne informacje techniczne)
na pewno nie ulatwia uczestnikom zdalnych rozpraw poruszania sie¢ w tym wirtu-
alnym srodowisku, szczegélnie tym nie do kornca biegle funkcjonujacym w sieci.

Problemy techniczne zwigzane ze skutecznym polaczeniem sie z sadem i wia-
czeniem na rozprawe moga wystgpic¢ u kazdej strony biorgcej udziat w rozprawie
zdalnej. Kilkukrotnie badacze mieli z tym problem?®. Ostatecznie nie dostali sie na
rozprawe: ,Polaczylem sie na rozprawe zdalng o godzinie 9:29, rozprawa powinna

2 Studenci prawa ALK: J. Bryl, H.P. Cynkier, W. Fedoruk, F. Golda, Z. Koziot, N. Rybicka, N. Skierska,
W. Stec, A. Tkaczuk, A. Wasniewski, M. Wawrzeniczyk. Badania byty sfinansowane z grantu wewnetrz-
nego Akademii Leona KoZminskiego w 2022 1.

Zgodnie z zalozeniem badan rozprawy miaty odbywac sie w trybie zdalnym. Jednak jak okazalo sie
juz po przeprowadzeniu badan, pomimo dopisku na wokandzie ,rozprawa zdalna” czes$¢ z rozpraw
przeprowadzona zostala w trybie hybrydowym lub wrecz tylko publicznosé¢ — badacz, czyli student
- byla polaczona z sadem zdalnie.

Cytaty te sa zakodowane — pierwsza liczba oznacza nazwisko badacza, druga natomiast numer rozpra-
wy, z ktoérej przygotowany zostal raport.

O problemach zwigzanych z wejéciem na e-rozprawe, w tym zilustrowanych tym samym badaniem
prawniczej studenckiej grupy badawczej zob. tez: J. Jablofiska-Bonca, Wejscie do sali rozpraw Analiza
pordwnawcza norm zachowania uczestnikow rozprawy zdalnej i tradycyjnej, ,PrawoiWiez” 2023, 2(45), s. 851n.
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zaczaé si¢ o godzinie 9:30, natomiast po dluzszym oczekiwaniu na rozpoczecie
posiedzenia, o godzinie 9:58 rozlaczylem sie (...). Sad Rejonowy w (...) wyslal
informacje wraz z linkiem do rozprawy zdalnej, natomiast nie polaczyt sie, unie-
mozliwiajac uczestnictwo w rozprawie zdalnej publicznosci” (1_4). Z identyczna
sytuacja badacz miat do czynienia, kiedy prébowat sie dotaczy¢ do kolejnej roz-
prawy, w tym samym sadzie, prowadzonej przez tego samego sedziego (1_6). Inny
stwierdzil: ,Brak mozliwo$ci dofgczenia do rozprawy pomimo posiadanego linku.
Nie dzialalo przez przegladarke Safari, Firefox oraz Google Chrome” (8_1). Dodat:
Jink otrzymany od sadu nie otwierat si¢ z niewiadomych przyczyn pomimo
bardzo dobrego dostepu do polaczenia internetowego” (8_1) i dalej: ,Nie udalo
sie rozwigza¢ mojego problemu technicznego, pomimo dzwonienia na infolinie
do sadu, telefon nie zostal odebrany” (8_1). Kolejny: ,Rozprawa miala zaczac sie
o godzinie 11:00, czekalam do godziny 11:45 i rozprawa nie zaczela sie. (...) Nie
otrzymalam tez zadnej informacji o tym, ze ma by¢ odroczona/zawieszona” (5_4).
Pojawia si¢ pytanie, czy tylko publiczno$¢ nie zostala wpuszczona na te rozprawy,
czy moze problemy techniczne po stronie sadéw uniemozliwily udzial uczestni-
kéw w rozprawach zdalnych, a moze rozprawy w ogole sie nie odbyly.

Zdarzaly sie réwniez sytuacje, gdy po polaczeniu sie z sagdem badacze zostawali
»~wyrzucani” z rozprawy: ,Po kilku prébach potaczenia (...) zostalam wyrzucana
z rozprawy bez zadnego slowa, za kazdym razem, gdy sie polaczytam po ok. 10 se-
kundach usuwano mnie z wideokonferencji” (8_6). I dalej: ,bytam kilkukrotnie
wyrzucana z rozprawy” (8_6); ,czekalam od godziny 13:59, rozprawa zaczela sie
ok. 14:10 (jak pozwolono mi »wej$¢« to rozprawa juz trwala), gdy pojawil mi sie
ekran z rozprawa, zostalam wyrzucona z rozprawy. Myélalam, Ze to jakis blad,
wiec weszlam jeszcze raz — bylam na rozprawie 2 minuty okolo i ponownie wyrzu-
cono mnie ze spotkania” (5_7); ,Wyrzucilo mnie z rozprawy po okoto 20 minutach”
(10_2). Podobny problem natury technicznej wystapil tez po stronie sagdu: ,O go-
dzinie 12:55 wyrzucilo Sedziego z wideokonferencji, a powrécil o godzinie
12:59” (1_9). Takie sytuacje moga wprowadzac u pozostatych uczestnikéw rozprawy
niepokdj o dalszy bieg rozprawy. Zaobserwowano réwniez sytuacje, gdy wg bada-
cza wszyscy uczestnicy zostawali wyrzuceni z rozprawy: ,wszystkie osoby uczest-
niczace w rozprawie zdalnie zostaly wyrzucone z wideokonferencji bez mozliwosci
ponownego polaczenia. Problem najprawdopodobniej nie zostal zazegnany, wiec
rozprawa zostala odroczona” (1_7).

Zaobserwowano przypadki, w ktérych wystepowaly problemy z polaczeniem:
»~Wszyscy mieli problemy z polgczeniem oprécz sedziego” (5_8); ,Na samym po-
czatku rozprawy pelnomocnik powddek nie mégt sie wilaczyc¢ na rozprawe” (9_9);
»pelnomocnik strony powodowej nie mégt na poczatku dostac sie na spotkanie (...),
prawdopodobnie przez problemy z internetem, poniewaz w pézniejszej czesci
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rozprawy byl bardzo stabo styszalny” (10_10); ,pelnomocnik powddki nie mégt sie
polaczy¢(...), gdy udalo mu sie dosta¢ na rozprawe, sedzia méwila, ze nie widziata
go w teamsowej poczekalni” (10_9); ,Jeden z uczestnikoéw nie byt w stanie polaczy¢
sie przez pierwsze minuty trwania rozprawy. W tej sytuacji zostala do niego wystana
wiadomo$¢ e-mail, aby mogt dotaczy¢” (4_5); ,Sedzia poprosit Powddke o opusz-
czenie wideokonferencji. Nastepnie zrobil 5-minutowg przerwe, aby Pow6édka
ponownie sie polaczyla” (1_7); ,Pelnomocnik miala problemy z polaczeniem,
dwu- lub trzykrotnie laczyla sie ponownie” (6_7)idalej: ,miata problemy techniczne
po dolaczeniu na wirtualna sale, nie styszala uczestnikéw postepowania oraz jej
kamera wylaczala sie. Sedzia zareagowal, aby pelnomocnik potaczyla sie ponow-
nie, pytajac z jakiej przegladarki korzysta. (...) odpowiedziala, ze Windows, na co
Sedzia odparl, ze chodzilo o przegladarke i najlepiej byloby, aby polaczyla sie
poprzez Microsoft Edge. Po chwili udato sie” (6_7). Jak wida¢, problemy techniczne
zwiazane m.in. z jako$cia polaczenia lub sprzetem, czy tez brak umiejetnosci cyfro-
wych nie dotyczy tylko nieprofesjonalnych, ale réwniez profesjonalnych uczest-
nikéw rozpraw zdalnych.

Moze sie nawet zdarzy¢, ze z powodu niemoznosci polaczenia sie z sadem
sprawa zostanie odroczona: ,Zdziwil mnie podczas polaczenia jeden czarny ekran
— powodowie nie potrafili polaczyc¢ sie z sadem za pomoca aplikacji — sprawa zo-
stala odroczona i nastepna rozprawa zostala zaplanowana stacjonarnie” (2_8).
»Nie mozna bylo przestucha¢ powodéw” (2_8), poniewaz: ,nie mogli uruchomi¢
kamerki — nie potrafili” (2_8). W tej sytuacji nieumiejetno$¢ postugiwania sie ICT
przez powodéw spowodowata konieczno$c¢ zaplanowania kolejnej rozprawy juz
w sali sadowe;j.

Po dofaczeniu uczestnikéw do rozprawy online wielokrotnie zaobserwowano
problemy z wizja i fonia: ,Pelnomocnik powdédek mial problem z polaczeniem —
»wchodzil« na rozprawe online, ale nie bylo go wida¢ ani stychac¢” (9_7) i dalej:
~teoretycznie byl polaczony, jednak nie byto go wida¢ ani stycha¢” (9_7); ,Petnomoc-
nik powoda mial problem z polgczeniem — przerywalo mu polaczenie, zatrzymy-
wala mu sie kamera. U sadu podobnie — rozlaczyta mu sie kamera. Mecenas sie
irytowal, Ze nie byto stychac¢ i musial powtarzac swoje wypowiedzi” (9_8); ,Petno-
mocnik strony pozwanej przez 20 minut nie mogt wlaczy¢ mikrofonu ani kamery,
co dodatkowo op6znilo rozprawe” (4_4); ,pelnomocnika powoda od czasu do czasu
przerywaloinie bylo go stycha¢” (2_9). Zdarzaly sie réwniez przypadki, w ktérych
nie bylo stycha¢ dzwieku: ,Poczatkowo sedzia nie styszala uczestnikéw, co zostato
rozwiazane po ponownym polaczeniu sie sadu” (3_5); ,Sedziego nie bylo stychac,
napisal wiadomo$¢ na czacie spotkania, ze polaczy sie przez inna przegladarke”
(5_1); ,mam zastrzezenia do niestabilnego polaczenia jednego z pelnomocnikéw,
przez ktére nie bylo praktycznie nic stycha¢ z tego, co mowil” (10_10); ,powdd przez
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pare minut nie mégt wlaczy¢ opcji przekazywania dzwieku” (4_8); ,uczestnicy
spotkania bardzo stabo slyszeli sie nawzajem” (4_9); ,Sedzia na poczatku nie sty-
szala ani mnie, ani pelnomocnika powoda” (9_1); ,Sedzina miala problem z dZwie-
kiem, pelnomocnikom zdarzalo sie powtarzac te same wypowiedzi z tego powodu”
(9_1); ,Jedyny problem, ktéry zaobserwowalem, byl zwigzany z platforma, ktéra
nie przesylata dZzwieku do stuchawek” (1_1;1_2;1_3). Zaobserwowano tez sytuacje,
gdy poglos utrudniat zrozumienie wypowiedzi: ,po obu tych stronach [sad i pel-
nomocnik strony pozwanej] wystepowal pogtos, co utrudniato rozumienie nawza-
jem” (4_9); ,Pelnomocniczka powodéw miata wyrazne problemy z potaczeniem,
szczegblnie z dzwiekiem. Jej wypowiedzi byly kompletnie niezrozumiale, ze
wzgledu na poglos (echo) w pomieszczeniu. (...) Widac¢ bylo réwniez zirytowanie
na twarzy sedziego, ktéry musial kilkukrotnie prosi¢ o powtérzenie” (9_10); ,mece-
nas miala problem z zadawaniem pytan ze wzgledu na poglos (styszala to, co
moéwi, z mikrofonu sedziego)” (3_2); ,jedynym problemem byl pogtos z sali sadowej,
przez co czasem sedzia musiala powtarza¢ zadane przez obecnych na wideokon-
ferencji pelnomocnikéw pytania przestuchiwanym swiadkom” (3_3). Wystapity
tez przypadki, gdy wiaczony mikrofon zakl6cal wypowiedzi innych oséb: ,jeden
z pelnomocnikéw caly czas mial wlaczony mikrofon, co zagluszalo sedziego, ktory
mial mikrofon umieszczony daleko od siebie i byto go bardzo stabo stycha¢” (8_9);
~Powodowie mieli przez pierwsze minuty wlaczony mikrofon, co sprawialo, ze byto
stycha¢ cala wymiane zdan, a poglos zagluszal komunikaty sedziej” (4_5); ,bylo
echo bardzo, szumy wynikajace z »odbijania sie« dZwieku, bo sedzia i pelnomoc-
nik nie mieli wyciszonych mikrofonéw” (5_8). Wystepowaly réwniez problemy
z wizjg, np.: ,nie bylo wida¢ sedziego” (8_5) i dalej: ,bo nie bylo tam skierowanej
kamery” (8_5); ,W oknie sedziego byl czarny ekran” (1_2) i dalej: ,Sedzia nie byla
widoczna. Jej kamerka byla albo wytaczona albo niesprawna” (1_2); ,Sedzia nie
byla widoczna. Z poczatku kamerka Sedziego ponownie byta niesprawna i poka-
zywala czarny ekran, natomiast péZniej po zwrdceniu przeze mnie uwagi na ten
fakt kamerka zaczela dziala¢ i byla zwrécona w kierunku sali rozpraw” (1_3); nie
bylo dobrze wida¢ sedziego, gdyz ,kamera zwrdcona pod stofice, wiec duze zacie-
nienie byto” (5_1); ,Sedzia byta widoczna tylko przez 5 pierwszych minut, potem
nie byla widoczna wcale” (4_4). Problemy te dotyczyly nie tylko sadu: ,jeden
z pelnomocnikéw miat stabg jakos¢ internetu + przeswietlato go, gdy siedziat na
tle okna” (8_9); ,Jednego uczestnika nie bylo wida¢ — nie mégt uruchomié kamery”
(2_4); ,momentami wylaczaly sie niektérym uczestnikom kamerki na kilka sekund,
po czym znéw bylo ich wida¢” (3_3); ,Mecenas miala problem z kamerka, sedzia
zasugerowala polaczenie sie na innym urzadzeniu lub ponowne potaczenie sie.
Jednak przez cala rozprawe mecenas byta bez kamerki” (3_2). Co wiecej, na tej roz-
prawie drugi pelnomocnik tez wylaczyt obraz: ,Mecenas byl widoczny na poczatku,
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jednak pézniej nie” (3_2); ,pelnomocniczka powoda miata stabe polaczenie, w poto-
wie rozprawy na chwile zniknela z listy os6b polaczonych, po czym znéw »weszla«
na rozprawe, ale poprosilta o wylaczenie kamery ze wzgledu na stabe polaczenie.
Sedzia nie protestowala na wylaczenie kamery. Przez reszte rozprawy petnomoc-
niczka powoda uczestniczyla w rozprawie bez wlaczonej kamery” (9_1). Oile brak
wlaczonego mikrofonu u niewypowiadajacych sie w danym momencie moze wply-
wac na poprawe styszalnodci, o tyle kamera bezwzglednie powinna by¢ wigczona
u wszystkich uczestnikéw rozprawy zdalnej.

W kilku przypadkach uczestnicy rozprawy nie od razu odpowiadali na pytania,
zaslaniajac sie problemami technicznymi. Moglo im to pozwoli¢ np. na ustalenie
zeznan. Przerwanie polaczenia moglo by¢ intencjonalne: ,pytania pelnomocnika
pozwanego zrobily sie trudne i niewygodne, oraz mogly podwaza¢ zasadnos¢
sposobu ustalania kosztéw uprzatniecia po wypadku drogowym” (3_3) i dalej:
~Nastapilo réwniez jednorazowe przerwanie polaczenia przestuchiwanego swiadka,
przez co pelnomocnik nie mégt zadaé ostatniego pytania, jednak po okoto minu-
cie $wiadek polaczyt sie znowu i pytanie to zostalo zadane” (3_3); ,Swiadek nie
odpowiadal na zadawane pytania, ttumaczac sie problemami technicznymi. Zaczat
zeznawac dopiero po paru chwilach” (10_2). Zdarzalo si¢ réwniez, ze uczestnicy
opuszczali spotkanie: ,Podczas rozprawy powddka nieoczekiwanie opuscita wir-
tualna sale rozpraw na okolo dziesie¢ minut. Stato sie to w momencie, w ktérym Sad
skierowal do niej zapytanie. Gdy pow6dka ponownie sie zalogowata, bez wahania
odpowiedziala na zadane wczesniej pytanie Sadu. Odniostam wrazenie, Ze proble-
my z polaczeniem internetowym zostaly sfabrykowane. Dzieki takiemu dzialaniu
powddka mogla porozumie¢ sie z pelnomocnikiem na osobnosci” (7_5).

Czeé¢ zaobserwowanych zachowan mogta wynikacé z faktu, ze pelnomocnicy
nie traktuja pracy w sposob profesjonalny. Co oczywiste, takie zachowania na tra-
dycyjnej rozprawie, odbywajacej sie w sadzie nie mialyby miejsca: ,Pani mecenas
siedziala w samochodzie, wlaczala i wylaczata kamerke, byto widac¢ tylko kawatek
twarzy” (2_9); ,Mecenas, gdy jeszcze byl widoczny, wstawal i wychodzil poza kadr,
po czym rozlgczyt sie, a po ponownym polaczeniu nie uruchomit kamerki” (3_2);
~przez chwile nie bylo wida¢ jednego pelnomocnika, gdzie$ poszedl” (8_2); ,Pani
adwokat kilkukrotnie odchodzita od komputera, wytaczala mikrofon, kamerke,
wpuszczala psa na balkon, wyszla po kawe, w trakcie jak Sagd méwil, przyniosta
ten napdj, krzyczac do sedziego »ide, ide wszystko stysze«, poza tym przewracala
oczami na odpowiedzi swiadkéw” (5_3). Réwniez strony nie zawsze zachowywaly
sie prawidlowo: ,Z jednego urzadzenia potaczonych byto 2 uczestnikéw rozprawy
—powdd oraz powddka. Od samego poczatku spotkania stychaé byto, ze powédka
moéwi powodowi, co ma méwié w trakcie przestuchiwania. Pomimo komunikatéw
oraz polecenn wydawanych przez Sedzia, powodowie nadal ze sobg rozmawiali.
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Prawie doszlo do nalozenia na uczestnikéw tych kary porzadkowej” (4_5); ,Strona
powodowa (...) wydawalo sie, ze czyta swoje zeznania z pliku na komputerze” (10_1).

O ile sytuacje, gdy pelnomocnik wraz ze strong byli polaczeni z tego samego
urzadzenia nie mozna uznac za niewlasciwe — np.: ,Powdd i jego pelnomocnik
(w jednej kamerce)” (9_4) —a wrecz moga one ulatwic stronom udzial w rozprawie
(np. powddka byla podlaczona z tego samego urzadzenia co jej pelnomocnik):
,mialem wrazenie, ze powddka bardzo stresowala sie rozprawa (mozliwe, ze przez
to, ze odbywala sie online, a byla ona osoba w wieku, ktéry moze wskazywaé na
potencjalne nieobeznanie technologiczne)” (10_9); o tyle przypadki, w ktérych
$wiadkowie zeznawali z tego samego urzadzenia moga by¢ niewlasciwe: ,Petno-
mocnik, $wiadek oraz powddka wymieniali si¢ miejscem w zaleznosci od tego,
kto zabieral glos, przez co czasami nie byto widac ktérejs z tych oséb” (10_9) i dalej:
,Swiadek byt polaczony ze strona powodowa z tego samego urzadzenia” (10_9);
,Po zeznaniach jednego ze Swiadkéw, drugi zaczal zeznawac z tego samego urza-
dzenia (zamienili sie miejscami)” (10_10). Pojawia sie pytanie, czy swiadek, ktéry
nie zlozyl jeszcze zeznan byt obecny przy przestuchaniu poprzedniego, co bytoby
niezgodne z procedura cywilna.

W jednym przypadku ,Powdd uczestniczyl w rozprawie ze specjalnie przy-
gotowanego pomieszczenia w budynku sadu, ktére stuzy do uczestniczenia w roz-
prawie zdalnej w przypadku, gdy dany uczestnik postepowania nie ma warunkéw
do uczestnictwa w takiej rozprawie” (10_5) i dalej: ,powdd (...) nie mégt uczestni-
czy¢ w rozprawie z domu, poniewaz tlumaczyl, Ze nie ma sprzetu” (10_5). Gdyby
sprawa odbywala sie na Sali, to ,pow6d méglby na pewno swobodniej uczestniczy¢
w rozprawie, poniewaz wydawal sie osobg, ktéra poza tym, ze nie ma sprzetu (jak
sam moéwil), ma trudnosci z obstuzeniem aplikacji do wideokonferencji” (10_5).
Udzial w rozprawie w specjalnie przygotowanym pomieszczeniu umozliwil uczest-
nictwo, ale wykluczenie cyfrowe spowodowato brak swobody, co mogto wplyna¢
na rownos¢ stron postepowania.

Szanse, problemy, konieczne rozwigzania
— zamiast podsumowania

Zaréwno analiza przygotowanych przez studencka grupe badawcza raportéw, jak
i wlasna obserwacja rozpraw zdalnych wskazuja, ze w ich trakcie moze wystapic
wiele probleméw technicznych. Wszystkie strony — uczestnicy e-rozpraw —nie tylko
sedziowie i pelnomocnicy, lecz takze strony postepowania, Swiadkowie i inne
osoby biorace w nich udzial moga mie¢ problemy m.in. z jakoscia polaczenia
internetowego, wlaczeniem si¢ na rozprawe, przerwaniem polgczenia, jakoscig
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dzwieku czy odpowiednim odbiorem wizji. Co wiecej, w rozprawie odbywajacej
sie w formie tradycyjnej, na sali sadowej osoby postronne, o ktérych obecnosci sad
nie ma wiedzy, nie moga uczestniczy¢. Natomiast w przypadku rozpraw zdalnych
mozna sobie wyobrazi¢ obserwacje nieuczestniczaca, np. mozliwa jest obserwacja
ekranu komputera osoby uczestniczacej w rozprawie zdalnej. Takie dzialanie nie
jest niczym skomplikowanym. Wlasciwie nie ma tez mozliwo$ci sprawdzenia, czy
$wiadek, skladajac zeznania, jest przez kogo$ instruowany lub czy nie korzysta
z dokumentoéw i zapiskéw, wreszcie czy zeznan jednego §wiadka nie stucha kolejny.
Mozliwe jest takZe pozorowanie probleméw technicznych pozwalajace np. na usta-
lanie tresci zeznan lub utrudnianie prowadzenia postepowania przez jedna ze
stron, zainteresowana wydluzaniem postepowania?.

W raportach z obserwacji uczestniczacej studenci zwracali uwagg, ze szczegol-
nie przy skomplikowanych sprawach nie tylko udzial w rozprawie odbywajacej
sie na sali sadowej moze by¢ dla wielu uczestnikéw latwiejszy, ale rowniez reakcje
stron i reprezentujacych je pelnomocnikéw moga by¢ szybsze. Nasuwa sie wiec
pytanie dotyczace zwiekszonej dostepnosci do sadow. Czy rzeczywiscie, ,przenie-
sienie” sadu do sieci pozwala na powszechny udzial w rozprawach? Czy problemy
techniczne i czesto wystepujacy brak sprzetu lub umiejetnosci cyfrowych nie
zniecheca do takiej formy rozstrzygania sporéw? Czy w trakcie rozpraw zdalnych
nie jest naruszana zasada rownosci? Dlaczego nie wprowadzono jednego systemu,
jednej platformy, na ktérej realizowane bylyby wszystkie rozprawy on-line? W przy-
padku ograniczonych umiejetnosci cyfrowych jeden system mégtby ulatwic uczest-
nikom udzial w zdalnych rozprawach, szczegélnie, ze problem ograniczonych
umiejetnosci cyfrowych dotyczy nie tylko stron postepowan, ale réwniez profe-
sjonalnych uczestnikéw.

Z pewnoscia rozprawy zdalne pozwalaja m.in. na oszczedno$¢ czasu i wieksza
wygode —ich uczestnicy nie musza dojezdzac i przebywac w sadzie, szczeg6lnie
za$ w takich przypadkach jak pandemia moga by¢ najbardziej wtasciwym sposo-
bem procedowania. Co wiecej, z uwagi na brak potrzeby czekania na wolne sale
sagdowe rozwiagzania cyfrowe moga przyspieszy¢ postepowania?. Moga stac sie
one bardziej efektywne, sprawne, a zarazem mniej kosztowne®. Rozwigzania
cyfrowe umozliwiaja takze udzial w rozprawie tym uczestnikom, ktérzy z powodu

27 ]. Litowski, Ograniczenie jawnosci postgpowania cywilnego z uwagi na stan epidemii wywotany wirusem

COVID-19, ,Monitor Prawniczy” 2021, 2, s. 72.

Zob.: wynikibadania ankietowego przeprowadzonego online w dniach 25.03-25.04.2021 r., w ktérym
wzielo udziat 202 adwokatéw, prokuratoréw, radcéw prawnych i sedziow, K. Wisniewska, Nowe
technologie w polskim wymiarze sprawiedliwosci okiem prawnikéw — stan obecny i perspektywy na przyszlosc,
[w:] P. Ktadoczny, K. Wisniewska (red.), op. cit., s. 185, 1881 191.

Z. Wieckowski, G. Kubalski, Czy sztuczna inteligencja oraz inne technologie informatyczne pomogg w dostepie
do wymiaru sprawiedliwosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami?, ,Prawo i Wiez” 2022, 4(42), s. 147.

28

29
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niemoznosci stawiennictwa w budynku sadu, z uwagi np. na stan zdrowia lub
niepelnosprawnos¢, rezygnowaly z drogi sadowej i nie dochodzily swoich rosz-
czen’. Z drugiej jednak strony problemy, jakie moga sie wiazac z prowadzeniem
rozpraw zdalnych, w tym te zwigzane z wykluczeniem cyfrowym, powinny spo-
wodowac¢ takie uksztaltowanie prawne tego trybu, aby wyeliminowaé mozliwie
jak najwiecej ewentualnych nieprawidlowosci, a przede wszystkim zagwarantowac
przestrzeganie zasady réwnosci zaréwno tym postugujacym sig, jak i niepostu-
gujacym sie ICT. Powszechne korzystanie przez sady ze zdalnych rozpraw wymaga
poszanowania praw jednostki, w tym prawa do sagdu. Konieczne jest takie uksztal-
towanie sposobu procedowania w trybie online, aby zapewni¢ wszystkim, a nie
tylko tym, ktérzy sprawnie poruszaja si¢ w sieci i maja dostep do odpowiedniej
jakosci sprzetu, bezproblemowy udzial w zdalnych rozprawach. Nie mozna dopro-
wadzi¢ do sytuacji, w ktérej ograniczona zostanie dostepnos¢ sadu, a takze efek-
tywno$¢ uczestnictwa w postepowaniu w skutek e-analfabetyzmu?®'. Mogloby wtedy
dochodzi¢ do wykluczenia spolecznego rozpatrywanego jako przejaw skutkéw
wykluczenia prawnego, gdy prawo staje sie czynnikiem sprzyjajacym m.in. zmniej-
szeniu poziomu dostepu do sadownictwa®:. Normy prawne regulujace zdalne
rozprawy oraz wystepujace w spoleczenstwie zjawisko wykluczenia cyfrowego
stanowia kontekst ekskluzji prawnej®. Zgodnie z wynikami badania ankietowego
przeprowadzonego wsrdd wykonujacych rézne zawody prawnicze ponad 78%
zgadza sie ze stwierdzeniem, ze e-wykluczenie stanowi problem wykluczajacy
funkcjonowanie obligatoryjnych sadéw online.

Biorac pod uwage wystepujace powszechnie w spoleczenstwie polskim wyklu-
czenie cyfrowe (spowodowane zaréwno brakiem sprzetu i dostepu do sieci, jak
i brakiem jakichkolwiek, a nawet wystarczajacych umiejetnosci cyfrowych), nie-
zbedne jest zapewnienie e-wykluczonym mozliwosci brania udzialu w rozprawach
zdalnych bez konieczno$ci posiadania wlasnego sprzetu, w tym dostepu do sieci,
jak réwniez uniezaleznienie takiego udziatu od posiadanych przez uczestnikéw
umiejetnosci cyfrowych. Dla oséb nieposiadajacych cyfrowych kompetencji czy
tez sprzetu umozliwiajacego wejicie na zdalna rozprawe, czyli dla wykluczonych
cyfrowo, udzial w rozprawie realizowanej w sposéb tradycyjny moze by¢ nie tylko

30 1. Gotaczynski, A. Zalesiniska, Nowe technologie w sqdach na przykladzie wideokonferencji i sktadania pism
procesowych i dorgczen elektronicznych w dobie pandemii COVID-19, ,Monitor Prawniczy” 2020, 12, s. 638.

31 Zob. tez: K. Wisniewska, Nowe technologie w polskim wymiarze sprawiedliwosci..., s. 192.

32 J. Kwasniewski, Wplyw norm prawnych na procesy wykluczenia spotecznego, [w:] A. Turska (red.), Prawo
i wykluczenie spoteczne. Studium empiryczne, Warszawa 2010, s. 189.

3 A. Kojder, Wykluczenie prawne jako fakt spoteczny, [w:] A. Turska (red.), op. cit., s. 12.

3 K. Wisniewska, Nowe technologie w polskim wymiarze sprawiedliwosci..., s. 206-207.
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prostszy, ale takze nastreczajacy mniej streséw zwigzanych z ewentualnymi pro-
blemami technicznymi, z ktérymi osoby te nie zawsze potrafig sobie poradzi¢.
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