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Streszczenie

W artykule tym podejmujemy problematyke ksztalcenia prawnikéw w szkotach
doktorskich w Polsce. Opisujemy w nim podstawowe rozwigzania przyjete przez
Konstytucje dla Nauki dotyczace doktorantéw. W oparciu o socjologicznoprawna
koncepcje neutralizacji aksjologicznej wskazujemy na kilka podstawowych kate-
gorii probleméw wynikajacych z przepiséw oraz implementacji ustawy. Sa to:
wizja doktoranta, wizja absolwenta, umiedzynarodowienie, interdyscyplinarnos¢,
struktura szké6t doktorskich oraz finansowanie ksztalcenia doktorantow. Artykut
ma charakter eksploracyjny, zatem jego podstawowym celem jest rozpoznanie
i zwrécenie uwagi na problemy oraz pytania badawcze, ktére powinny stac sie
przedmiotem dalszych badani w tym zakresie. W pracy wskazemy, w jaki sposéb
neutralizacja aksjologiczna przejawia si¢ na poszczegdlnych polach ksztalcenia
doktorantéw oraz w regulacjach i praktyce implementacji Ustawy 2.0 przez poszcze-
gblne podmioty zajmujace si¢ prowadzeniem szkét doktorskich.

Stowa kluczowe: szkoly doktorskie, ksztalcenie doktorantéw, doktoranci nauk
prawnych, neutralizacja wartosci.
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PhD Education of Lawyers
in Doctoral Schools — Outline of Problems
and Research Postulates’

Abstract

In the paper, we deal with the issue of education of lawyers in doctoral schools in
Poland. We describe the basic solutions adopted by the Constitution for Science
regarding doctoral students. Based on socio-legal theory of the neutralisation of
values in the law, we point out a few basic the categories of problems resulting
from the regulations and the implementation of the act. They are: a vision of
a doctoral candidate, a vision of a graduate, internationalization, interdisciplinarity,
structure of doctoral schools and financing of doctoral education. The article is
exploratory in nature, so its primary purpose is recognising and drawing attention
to the problems and research questions that should be studied in further research.

Keywords: doctoral schools, education of PhD students, doctoral students
of law, neutralisation of values.
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Wprowadzenie

1 pazdziernika 2018 r. weszla w Zycie ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,
zwana Ustawa 2.0 lub Konstytucjg dla Nauki, ktora istotnie przebudowala system
szkolnictwa wyzszego w Polsce, w tym réwniez ksztalcenie doktorantow®. Gléwna
osig zmian w tym zakresie bylo powolanie instytucji szkét doktorskich majacych
zastapi¢ dotychczas istniejace studia doktoranckie. W ramach tychze szkét dok-
torskich, tworzonych i prowadzonych przez uczelnie oraz instytuty badawcze
spelniajace odpowiednie wymagania, doktoranci moga ksztalci¢ si¢ w celu przy-
gotowania rozprawy doktorskiej, ktéra pozwolitaby im uzyskac stopieri doktora.
W niniejszej pracy ograniczymy sie do doktorantéw w zakresie nauk prawnych,
cho¢ niewatpliwie wiele naszych obserwacji i wnioskéw ma charakter bardziej
uniwersalny i odnies$¢ je mozna réwniez do doktorantéw innych dyscyplin.

Artykul ma charakter eksploracyjny, zatem jego podstawowym celem jest
rozpoznanie i zwrdcenie uwagi na problemy oraz pytania badawcze, ktére powinny
stac sie przedmiotem dalszych badah w tym zakresie. Baza teoretyczna dla naszych
rozwazan jest socjologicznoprawna koncepcja neutralizacji aksjologicznej. W pracy
wskazemy, w jaki sposob neutralizacja aksjologiczna przejawia si¢ na poszczego6l-
nych polach ksztalcenia doktorantéw oraz w regulacjach i praktyce implementa-
cji Ustawy 2.0 przez poszczegélne podmioty zajmujace sie prowadzeniem szkot
doktorskich.

Coistotne, praca ta przygotowuje grunt pod dalsze badania dogmatycznoprawne
i empiryczne, ktére dopiero beda w stanie wygenerowaé odpowiedzi na zaryso-
wane w niniejszym artykule pytania badawcze, a w konsekwencji wskaza¢, jakie
znaczenie dla ksztalcenia doktorantéw-prawnikéw ma obecna reforma. To za$
z kolei, mamy nadzieje, przyczyni sie z jednej strony do rozwiniecia tresci aksjo-
logicznych stojacych za poszczegélnymi rozwigzaniami ustawy, z drugiej za$
doprowadzi do sformulowania postulatow de lege ferenda majacych na celu ulepsze-
nie obecnego ksztaltu przepiséw oraz ksztalcenie doktorantéw-prawnikéw.

Artykul rozpoczynamy od wskazania podstawowych rozwiazan przyjetych
przez Konstytucje dla Nauki w zakresie ksztalcenia doktorantow. W dalszej czesci
wprowadzamy koncepcje neutralizacji aksjologicznej, by nastepnie przedstawic jej
przejawy w Ustawie 2.0, wpisujac ja w kilka podstawowych kategorii probleméw

6 Ustawa z 20 lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2019 r., poz. 1668).
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wynikajacych z przepiséw oraz implementacji ustawy. Sa to: wizja doktoranta, wizja
absolwenta, umiedzynarodowienie, interdyscyplinarnos¢, struktura szkét dok-
torskich oraz finansowanie ksztalcenia doktorantow.

Neutralizacja aksjologiczna

Aksjologia prawa, w duzym uproszczeniu, opiera sie na zalozeniu, ze na tres¢ i sposob
podejmowania decyzji prawnych wplyw maja miedzy innymi okres$lone wartosci’.
Podejscie, ktore reprezentujemy w niniejszym teksécie, wychodzi ze stanowiska
umiarkowanego nonkognitywizmu, odrzucajac istnienie wartos$ci obiektywnych
(np. idei platonskich), nie redukuje ich jednak do wylacznie subiektywnych prze-
zy¢. Warto$¢ powstaje, gdy wzgledem niej powstaje subiektywna relacja wartos-
ciujaca®, ale rownocze$nie mozna empirycznie zaobserwowac jej spoteczne istnienie
i funkcjonowanie w danej kulturze, spotecznosci badZ spoteczenstwie. W przy-
padku omawianego przez nas tematu niewatpliwie istnieja takie stany rzeczy
powiazane z ksztalceniem doktorantéw, a zwlaszcza z jego jakoScia i koncowym
efektem, ktére sg pozadane przez wielu cztonkéw spolecznosci akademickiej i nie
tylko. Mozna bezpiecznie zalozy¢, Ze takim stanem rzeczy dla wielu bedzie proces
ksztalcenia, ktérego rezultatem jest z jednej strony metodologicznie i merytorycz-
nie doskonata praca doktorska, ktéra w istotny sposéb ma wplyw na rozwéj nauki
nie tylko w Polsce, ale i w obiegu miedzynarodowym, a z drugiej strony wysoko
wykwalifikowany mlody naukowiec badZ naukowczyni gotowi do kontynuowania
swojej kariery w srodowisku uniwersyteckim. Dla innych jednak wartoscia bedzie
proces, w ktérym rozwazania naukowe poruszane w pracach doktorskich dotycza
tematow spolecznie istotnych (oczywiscie z subiektywnego punktu widzenia), aich
autorzy i autorki s nastepnie rozchwytywani na rynku pracy. By¢é moze sa i tacy,
dla ktérych ideatem jest polaczenie tych postaw (wszak wartosci-cele nie musza
by¢ obiektywnie mozliwe do realizacji, by wciaz kierowac naszymi dzialaniami).

Niestety, Konstytucja dla Nauki nie daje nam wystarczajgcych informacji, by
stwierdzi¢ bez cienia watpliwosci, do ktérej z grup naleza jej autorzy i jakimi
wartoSciami-celami kierowali sie przy jej tworzeniu. Analizujac tre$¢ ustawy, jej
uzasadnienie, towarzyszace jej materialy legislacyjne oraz wypowiedzi medialne
przedstawicieli Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa WyzZszego czesto spotykamy
sie z sytuacja ucieczki w sformulowania techniczne, ktére maja za zadanie pelnic

7 K. Patecki, Aksjologia prawa, [w:] A. Kociotek-Peksa, M. Stepien (red.), Leksykon socjologii prawa, Warszawa
2013, s. 1-7.

8 Ibidem, Prawoznawstwo — zarys wyktadu. Prawo w porzqdku spolecznym, Warszawa 2003, s. 78 i n.
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role tych wartosci-celéw, ktdre nie zostaly wprost wyrazone. Wielokrotnie mozna
przeczytad, ze ,najwazniejszym celem ksztalcenia doktorantéw jest przygotowanie
rozprawy doktorskiej i uzyskanie na jej podstawie stopnia doktora”®, ustysze¢, ze
»celem ksztalcenia w szkole doktorskiej jest przygotowanie do prawidlowego
opracowania rozprawy doktorskiej i uzyskania na jej podstawie stopnia doktora”!°
lub zobaczy¢ blizniaczo podobne sformulowanie, ze ,zajecia zorganizowane
w ramach programu wraz z aktywnoscia naukowa doktoranta w ramach indywi-
dualnego planu badawczego (IPB) powinny prowadzi¢ przede wszystkim do przy-
gotowania rozprawy doktorskiej spetniajacej wymagania ustawowe”!!. Skuteczno$¢
ksztalcenia mierzona jest iloscig obronionych rozpraw!2.

Czy faktycznie samo przygotowanie rozprawy doktorskiej jest wartoscig uza-
sadniajaca taki a nie inny ksztalt studiow doktoranckich? Zdawac by sie moglo, ze
nie, gdyz jest to raczej warto$¢ instrumentalna, a nie autoteliczna, Srodek do celu,
anie cel sam w sobie. Niewystarczajace jest przeciez, by doktorant rozprawe przy-
gotowal, powinna ona jeszcze charakteryzowac sie okreslong jakoscig naukows, a jej
autor badz autorka okreslonymi kompetencjami. Taka ucieczka w sformutowania
techniczne i formalizm, jaka obserwujemy w Konstytucji dla Nauki w czeéci doty-
czacej ksztalcenia doktorantéw, moze sugerowac zachodzenie zjawiska neutrali-
zacji aksjologicznej prawa. Okres§lamy w ten sposéb ,,0g61 zabiegdw iich nastepstw
utrudniajacych lub uniemozliwiajacych ustanowienie funkcjonalnej zaleznosci
pomiedzy trescig regulujaca jakichkolwiek decyzji prawych, a realnymi podsta-
wami aksjologicznymi tych decyzji”!3. Wspomniane wcze$niej zalozenie aksjologii
prawa, ze kazda decyzja prawna funkcjonuje w okreslonym kontekscie aksjologicz-
nym, nie oznacza bowiem, ze za kazdym razem dana wartos$¢-cel, ktérej ta decyzja
ma stuzy¢, jest artykulowana w sposéb jawny i bezposredni.

Neutralizacja aksjologiczna moze przyjmowac rézne formy, w tym przypadku
ma postac unikania wartosci, ,gdy rzeczywista podstawa aksjologiczna (...) w ogole
nie jest ujawniana, a postawa oficjalna ulega r6znym formom marginalizacji:

9 https:/konstytucjadlanauki.gov.pl/ksztalcenie-doktorantow-najczesciej-zadawane-pytania (dostep:
7.05.2020).

10 https:/konstytucjadlanauki.gov.pl/content/uploads/2019/02/przewodnik-po-reformie-wydanie-i-
poprawione-marzec-2019.pdf, s. 102 (dostep: 7.05.2020).

11 Tbidem, s. 99.

12 Gowin: liczba nowych doktorantéw spadnie, Nauka w Polsce, 17.06.2019, http:/naukawpolsce.pap.pl/aktu-
alnosci/news%2C77557%2Cgowin-liczba-nowych-doktorantow-spadnie.html (dostep: 7.05.2020).

13 K. Patecki, Neutralization of Values in Law — Main Concepts, [w:] K. Patecki (red.), Neutralization of Values
in Law, Warszawa, 2013, s. 33.
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ignorowaniu, utajaniu, markowaniu, np. poprzez formalizacje”!*. Powodéw, dla

ktérych ustawodawca nie decyduje sie na ujawnienie zamierzonych wartosci celow,
jest wiele — przede wszystkim o charakterze politycznym. Mozna zrozumie¢, ze
w sytuacji tak licznych kontrowersji zwiazanych z przygotowywaniem Konstytucji
dla Nauki, te zwigzane z aksjologia dotyczaca ksztalcenia doktorantéw korzystniej
bylo przykry¢ jezykiem technicznym i formalizacjg. Warto jednak pamietac, ze
oderwanie tworzonego prawa od jego kontekstu aksjologicznego, czy tez jego
niedoprecyzowanie, moze generowac problemy przy jego implementacji — zwlaszcza,
gdy pozostawione jest w tym zakresie tak duzo swobody, jak to ma miejsce przy
tworzeniu szkét doktorskich. Przejawy neutralizacji aksjologicznej dostrzegamy
w kolejnych polach, na ktére Ustawa 2.0 miala mie¢ istotny wplyw. Na podstawie
tych obserwacji formulujemy w konsekwencji pytania, ktére stanowic beda baze
do dalszych badan.

Wybrane problemy nowych regulacji

Doktorant: student czy naukowiec

Jednym z podstawowych zarzutéw wobec ksztalcenia doktorantéw pod rzadami
poprzedniej ustawy byl brak zdecydowania odnos$nie do statusu doktorantéw
w trakcie trwania ich studiéw. Z jednej strony bowiem doktorant traktowany byt
jak student (tylko na wyzszym poziomie niz studenci studiéw magisterskich)
zobligowany do przyswajania kolejnych partii wiedzy. Z drugiej strony, doktorant
prowadzi¢ mial badania naukowe, ktére skutkowaé mialy przygotowaniem przez
niego pracy doktorskiej, a wiec rozprawy naukowej. Rola doktoranta-studenta
wzmocniona byla ponadto przez system stypendiéw doktoranckich, uksztaltowany
podobnie do stypendiéw dla studentéw. Doktoranci niejednokrotnie nagradzani
byli np. za wysokie oceny ze zdanych egzaminéw lub osiggniecia naukowe, czesto
mierzone w sposob ilosciowy i bez koniecznego zwiazku z rozprawa doktorska.
Doktoranci nie byli natomiast w sposéb staly wynagradzani za swoja prace naukowa
i dydaktyczng (odbywang wielokrotnie w ramach bezptatnych praktyk dydaktycz-
nych) tak jak pracownicy akademiccy.

Powigzany z tym jest problem rangi doktoratu jako stopnia naukowego, szcze-
golnie w kontekscie dyskusji o zniesieniu habilitacji. Ostatecznie zdecydowano
sie na rozwigzanie, w ramach ktdérego zniesiono obowiazek, ale pozostawiono

14 M. Pekala, Neutralizacja aksjologiczna prawa, [w:] A. Kociotek-Peksa, M. Stepien (red.), Leksykon socjologii
prawa, Warszawa 2013, s. 155.
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mozliwo$¢ zrobienia habilitacji. Trudno powiedzie¢, czy ranga stopnia doktora
w praktyce podniesie sie, jednak z punktu widzenia ustawy osoba legitymujaca
sie nim powinna by¢ juz samodzielnym i dojrzalym naukowcem, do tego za$
powinno przygotowywac ja ksztalcenie w szkole doktorskiej. Ponadto, Ustawa 2.0
gruntownie przebudowala system finansowania pracy doktorantéw, zmierzajac
tym samym do nadania im statusu podobnego pracownikom naukowym, nie za$
studentom. Wydaje sie zatem, ze Konstytucja dla Nauki w praktyce zmienila podej-
Scie do doktorantow i dlatego traktowac ich raczej nalezy jako mtodych badaczy,
a nie starszych studentéw!'>. Brak definitywnego rozstrzygniecia tej kwestii w usta-
wie stanowi¢ moze przejaw neutralizacji $wiatopogladowej i prowadzi¢ moze do
niekorzystnego zréznicowania sytuacji doktorantéw na réznych uczelniach. Na
niektérych doktoranci moga zyskac status blizszy pracownikom akademickim, na
innych za$ wciaz byliby blizej studentom.

Rodzi to zatem pytania: Czy za zmiana normatywna poszly kolejne, odnoszace
sie do ksztaltu programu studiow doktoranckich? Czy doktoranci nauk prawnych
w szkolach doktorskich uczeni sa wciaz przedmiotéw poszerzajacych ich wiedze
z zakresu prawa, szczegolnie dogmatyk prawniczych, tak by posiedli jej jeszcze
wiecej niz studenci studiéw magisterskich; czy tez szkolenie doktorantéw ma
charakter gléwnie metodologiczny i przygotowujacy do pisania rozprawy doktor-
skiej oraz pracy naukowej? Czy efektem ksztalcenia doktoranta ma by¢ mlody
badacz, mlody dydaktyk czy specjalista na rynek pracy?

Podczas gdy pozadany status doktoranta w trakcie studiéw zostat okreslony
niedoskonale — posrednio jedynie zasygnalizowano, ze ma on by¢ nie studentem,
a mlodym badaczem — jego profil jako absolwenta nie doczekal sie niemal Zadnej
konkretyzacji w ustawie, jej uzasadnieniu czy towarzyszacych jej wypowiedziach
medialnych. Nie jest to jednak zaskoczenie, poniewaz taka sytuacja wpisuje sie
w pewna tradycje regulowania ksztalcenia doktorantéw bez otwartego artykutowa-
nia celéw i wartosci, ktérym to ksztalcenie ma by¢ podporzadkowane.

W raporcie pt. Opracowanie programéw studiow doktoranckich o zréznicowanych
profilach przygotowanym na potrzeby Narodowego Centrum Badar i Rozwoju, mozna
znalez¢ sformutowania, ktére pozwalaja w pewien sposob okresli¢ wizje studiow
doktoranckich prezentowana w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego'®.
Zalozono w nim, ze programy studiéw doktoranckich i zawarte w nich wymagania

15 Podobnego zdania jest zreszta Krajowa Reprezentacja Doktorantéw w swoim stanowisku odnosnie
projektu ustawy 2.0: https:/legislacja.rcl.gov.pl/docs/2/12303102/12458855/12458858/dokument330538.
pdf (s. 7) (dostep: 7.05.2020).

16 http://www.ncbr.gov.pl/gfx/ncbir/userfiles/_public/fundusze_europejskie/wiedza_edukacja_rozwoj/
dok_power_3.2_2017/zalacznik_nr_13_-_opracowanie_programow_studiow_doktoranckich.pdf
(dostep: 7.05.2020).
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powinny odnosic sie do profilowania studiéw. MNiSW uzylo w tym kontekscie
okreslen: profil badawczy, zawodowy i przemystowy. Sformulowano przy tym
rekomendacje, ,aby studia o profilu innym niz badawczy przeznaczone byly
wylacznie dla oséb zatrudnionych w instytucji niemajacej charakteru instytucji
naukowej (tematyka doktoratu bylaby zwigzana z wykonywang praca) badz
majacych do$wiadczenie zawodowe (tematyka doktoratu bylaby zwigzana z tym
doswiadczeniem)”". Dokument ten méwi nam wiecej niz obecnie obowiazujace,
lakoniczne regulacje Konstytucji dla Nauki w sprawie ksztalcenia na studiach dok-
toranckich, gdzie znajduje si¢ przede wszystkim odwotanie do efektow ksztalce-
nia uwzgledniajacych ogolne charakterystyki efektéw uczenia sie dla kwalifikacji
na poziomie 8 PRK. Oczywiscie ten raport jest glosem w znacznie wiekszej mierze
pewnej czesci srodowiska akademickiego niz tylko Ministerstwa Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego.

W samej Konstytucji dla Nauki Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego nie
zdecydowalo sig, na jakiekolwiek otwarte (nawet ogdlne) deklaracje wzgledem
pozadanego profilu absolwenta przeprojektowywanych studiéw doktoranckich,
ktory opieralby sie na jawnie okreslonej podstawie aksjologicznej wprowadzanych
zmian, a takze jako pozadany sam bylby wartoscia, ktéra ustawa mialaby reali-
zowac. Jak zostalo juz wspomniane wczeéniej, takie ukrywanie tych wartosci
mozna uznac za przejaw zjawiska neutralizacji aksjologicznej prawa. Otwarte
pozostaje zatem pytanie, jaki profil absolwenta w rzeczywisto$ci przyswiecat
wprowadzanym regulacjom — trudno bowiem zalozy¢, ze powstawaly one bez
przyjecia zadnego zalozenia co do ich efektow konicowych, nawet jezeli te nie
zostaly wyrazone wprost. Pytanie badawcze, ktére mozna postawi¢ w kontekscie
postulowanych przez nas badan empirycznych, brzmi: Jakie profile absolwentéw
realizowane sa przez programy ksztalcenia w poszczegoélnych szkotach doktor-
skich ksztalcacych doktorantéw z zakresu prawa?

Umiedzynarodowienie

Jednym z gléwnych zarzutéw wobec poprzedniego systemu szkolnictwa wyzszego
bylo, iz jest malo atrakcyjny dla zagranicznych studentéw, doktorantow i naukow-
cow. Nietatwo znaleZ¢ jednak jasny przekaz, w jaki sposéb chce sie krok po kroku
te sytuacje poprawic¢. W uzasadnieniu do Ustawy 2.0'® znajdujemy jedynie infor-
macje o tym, ze cudzoziemcy beda mogli podejmowac studia, réwniez w szkolach
doktorskich, zostaé zatrudnieni jako nauczyciele akademiccy oraz bra¢ udziat

17 Ibidem, s. 9.

18 Dalej: ,Uzasadnienie”, s. 61in.
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w prowadzeniu dzialalno$ci naukowej. Wspomina si¢ réwniez o uznawaniu dyplo-
mow zagranicznych.

Narodowa Agencja Wymiany Akademickiej (NAWA) na swojej stronie wska-
zuje, iz ,Misja Agencji jest wspieranie wymiany akademickiej i wspétpracy mie-
dzynarodowej w celu wzmocnienia potencjatu polskiej nauki i szkolnictwa wyz-
szego. Agencja ma za zadanie prowadzi¢ dlugofalowa polityke na rzecz wsparcia
mobilnosci akademickiej oraz projakosciowego umiedzynarodowienia oferty
polskich uczelni m.in. przez realizacje programéw adresowanych do studentéw
i kadry naukowej tak z Polski, jak i z zagranicy”".

W powyzszych przekazach trudno doszukac sie informacji, jaki doktadnie jest
pomyst na zwiekszenie umiedzynarodowienia studiéw doktoranckich. W zwigzku
z tym powstaje pytanie, co faktycznie zmienilo sie w tym zakresie na polskich
uczelniach? Mozna to analizowa¢ z r6znych punktéw widzenia: Czy obecne sty-
pendia dla doktorantéw sa w stanie przyciagnac osoby z zagranicy i czy w tym
zakresie polskie uczelnie sa w stanie konkurowac ze stypendiami oferowanymi
przez uczelnie z innych krajéw? Czy co$ zmienilo sie w zakresie mozliwosci
wyjazdowych doktorantéw, szczegolnie w zakresie ich finansowania? Czy fak-
tycznie zostaly uproszczone procedury w poréwnaniu do poprzednio obowia-
zujacych zwiazane z przyjeciem cudzoziemca na polska uczelnig?

Najbardziej interesujace jest jednak pytanie, czy uczelnie polskie przygotowane
sa na ksztalcenie os6b niepostugujacych sie jezykiem polskim. Biorac pod uwage,
ze nauka na migdzynarodowym poziomie postuguje si¢ gléwnie jezykiem angiel-
skim (chociaz oczywiscie sa w tym aspekcie wyjatki i réznice w zaleznosci od
dyscypliny), to by przyciaggnac¢ na polski uniwersytet obcokrajowcéw o kompe-
tencjach naukowych na wysokim poziomie, konieczne jest umozliwienie im
odbycia studiéw doktoranckich w jezyku angielskim lub w innym jezyku obcym.
Moze to by¢ otwarcie programu w caloéci prowadzonego w jezyku angielskim
albo wprowadzenie na tyle bogatej oferty przedmiotéw w tym jezyku, ze mozliwe
bedzie zaliczenie 4 lat studiéw doktorskich bez konieczno$ci uczestnictwa w zaje-
ciach w jezyku polskim. Nawet w przypadku bardzo intensywnej nauki jezyka
polskiego obcokrajowiec potrzebowal bedzie kilku lat, by méc swobodnie uczest-
niczy¢ w zajeciach naukowych na poziomie studiéw doktoranckich prowadzonych
w jezyku polskim.

Wstepna analiza oferty polskich uczelni, ktére posiadaja prawo nadawania
stopnia doktora w dyscyplinie nauki prawne i jednocze$nie prowadza szkotle
doktorska w tym zakresie, ujawnita do$¢ skapa propozycje przedmiotéw w jezyku
angielskim. Programy prowadzone w pelni w jezyku angielskim dla doktorantéw

19 https://nawa.gov.pl/nawa (dostep: 7.05.2020).
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chcacych uzyskacé tytut doktora w dyscyplinie nauki prawne s3 w znacznej mniej-
szoSci. Na przyklad w ramach Szkotly Doktorskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego
prowadzony jest interdyscyplinarny program Society of the future. W wigkszosci szkot
doktorskich z programami prawniczymi pojawiaja si¢ jednak tylko pojedyncze
przedmioty w jezyku angielskim. Jest ich na tyle malo, iz watpliwe jest zaliczenie
studiéw doktoranckich i uzyskanie na ich podstawie odpowiedniej liczby punktéw
ECTS bez znajomosci jezyka polskiego. Szczegdlnie dla programéw dedykowanych
dla nauk prawnych wigkszo$¢ przedmiotéw obowigzkowych jest w jezyku polskim.

By badania polskich naukowcéw zyskaly wieksza renome na arenie miedzy-
narodowej, konieczne jest publikowanie w innym jezyku niz polski?’. Zostalo to
zauwazone w uzasadnieniu do ustawy 2.0, w ktérej wskazuje sie, ze uzyskanie
stopnia doktora uzaleznione jest od znajomosci nowozytnego jezyka obcego na
poziomie co najmniej C1 Europejskiego Systemu Opisu Ksztalcenia Jezykowego?!.
Jednakze, z niewyjasnionych powodéw, w samej Ustawie 2.0. zostalo to zmienione
i obecnie do uzyskania stopnia doktora wystarczy znajomos¢ jezyka obcego na
poziomie B2, chyba Ze jednostka prowadzaca studia doktoranckie postanowi
inaczej i nalozy wyzsze wymagania®. Decyzja ta jest do$¢ zaskakujaca, szczegol-
nie jesli spojrzymy na PRK. Kuriozalnie wygladaja zestawione ze sobg efekty
ksztalcenia z poziomu 7 (dla studiéw magisterskich), gdzie wprost wymagana jest
znajomos¢ jezyka obcego na poziomie B2+, z tymi dla poziomu 8, gdzie jest juz
jedynie B2 (tak jak i na poziomie 6)?3. Sprawia to wrazenie, jakby w toku ksztal-
cenia w szkole doktorskiej, doktorantowi wolno bylo ,zapomnie¢” nieco jezyka
obcego, ot tyle, by cofna¢ go dwa lata w jego jezykowym rozwoju. Nie do konica
wpasowuje sie¢ to w narracje ministerstwa dotyczacg promowania umiedzynaro-
dowienia. Odrebna kwestig pozostaje tez rozstrzygniecie, czy poziom B2 pozwala
na swobodne uczestnictwo w miedzynarodowym $rodowisku naukowym, co
naszym zdaniem jest zalozeniem do$¢ kontrowersyjnym.

20 Co prawda w ramach dyscypliny nauk prawnych w Polsce czesto pojawia sie argument, ze nie ma
potrzeby publikowania w jezyku obcym rozwazan z zakresu polskiego systemu prawnego, bowiem
dana tematyka interesujaca jest wylacznie dla Polakow. Nie sposéb sie jednak z tym argumentem
zgodzi¢. Rozwazania naukowe niezaleznie z jakiego tematu mogga inspirowac, zmusza¢ do przemyslen,
wprowadzania zmian czy zwyczajnie do poglebienia wiedzy z jakiego$ obszaru. Tak samo jak w Polsce
warto$ciowe moze by¢ czytanie o rozwigzaniach prawnych w Niemczech (na ktérych przeciez wiele
polskich rozwigzan jest inspirowanych), Wielkiej Brytanii czy nawet Indii, tak i w druga strone ma to
racje bytu.

21 Uzasadnienie, s. 43.

22 Zob. art. 190 ust. 2 Ustawy.

23 Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 listopada 2018 r. w sprawie cha-
rakterystyk drugiego stopnia efektéw uczenia sig dla kwalifikacji na poziomach 6-8 Polskiej Ramy
Kwalifikacji (Dz.U. z 2018 1., poz. 2218).
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Majac na uwadze powyzsze, powstaja dodatkowe pytania: Ile powstalo pro-
gram6w doktoranckich w calosci prowadzonych w innym jezyku niz jezyk polski,
w ramach ktérych mozna uzyskaé doktorat z nauk prawnych? Jak wyglada oferta
programowa w jezykach innych niz jezyk polskich dla doktorantéw z nauk praw-
nych? Czy zwiekszyla sie ilo$¢ publikacji w jezykach obcych doktorantéw z zakresu
nauk prawnych? Czy obcokrajowcy decyduja si¢ na studia doktoranckie z zakresu
nauk prawnych w Polsce?

Warto réwniez zauwazy¢, ze w tematyce umiedzynarodowienia bardzo czesto
mowi sie o statystykach: ilosci doktorantéw-obcokrajowcéw na polskich uczelniach,
ilosci programéw wspomagajacych wyjazdy, ilosci polskich publikacji w zagranicz-
nych czasopismach, poziomie jezyka obcego, jaki ma osiagnac¢ absolwent. Z jednej
strony sa to oczywiscie pewne obiektywne wskazniki umiedzynarodowienia,
jednakze zauwazalny jest brak glebszej refleksji nad tym, co to umiedzynarodo-
wienie znaczy, jakie niesie ze soba cele i wartosci dla polskiej nauki czy polskiego
naukowca. Celem zwiekszenia umiedzynarodowienia powinna by¢ raczej glebsza
zmiana jakos$ciowa (juz na poziomie ksztalcenia doktorantéw), a nie wylacznie
iloSciowa i techniczna.

Pewnych wskazéwek co do umiejetnosci, jakie absolwent szkoty doktorskiej
powinien posiadac¢ w zakresie celu, jakim jest zwiekszenie umiedzynarodowienia,
mozna poszukiwaé w PRK. I tak, absolwent ma postugiwac sie jezykiem obcym
»W stopniu umozliwiajacym uczestnictwo w miedzynarodowym Srodowisku
naukowym i zawodowym”?, ma potrafi¢ ,komunikowa¢ sie na tematy specjali-
styczne w stopniu umozliwiajagcym aktywne uczestnictwo w miedzynarodowym
srodowisku naukowym”?, ,planowac i realizowa¢ indywidualne i zespotowe
przedsiewziecia badawcze lub tworcze, takze w srodowisku miedzynarodowym”2.
Sa to jednak malo konkretne wskazania i to wylacznie w zakresie kompetenciji
absolwenta, a przeciez pozostajg jeszcze inne kwestie. Brakuje rozwazan w szer-
szym zakresie nad tym, jak rozumiana jest warto$¢ umiedzynarodowienia przez
projektodawcéw reformy, a tym samym ponownie mozna tu zauwazy¢ przyklad
omawianej w tym artykule neutralizacji aksjologicznej prawa. Stawia to réwniez
znaczne trudno$ci w ocenie wprowadzonych przez Ustawe 2.0 rozwigzan, bowiem
nie wiadomo, co chciano tak naprawde osiagna¢ poza wskazaniami czysto tech-
nicznymi i iloSciowymi.

24 Tbidem.
25 Ibidem.
26 Ibidem.
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Interdyscyplinarno$¢

Jedna z niewielu wyrazonych wprost wartosci, ktére maja realizowac nowe regu-
lacje ksztalcenia doktorantéw przewidziane w Konstytucji dla Nauki, jest interdy-
scyplinarnoé¢ ksztalcenia. Pojawia sie ona w niemal kazdym materiale prasowym
dotyczacym ustawy?” i wypowiedzi publicznej pracownikéw ministerstwa?®.
W zalozeniu interdyscyplinarna szkota doktorska i dotyczace jej regulacje przeciw-
stawiane sa istniejacym dotychczas formom ksztalcenia doktorantéw okreslanych
jako nieefektywne i czesto wasko specjalistyczne®. Interdyscyplinarno$¢ podawana
jest jako giéwna cecha charakterystyczna niemieckiego systemu ksztalcenia dok-
torantéw, ktory z kolei wskazywany jest jako inspiracja rozwigzan zawartych
w Konstytucji dla Nauki®®.

Na poziomie deklaracji wyraznie wida¢, ze cheé zwiekszenia interdyscypli-
narnosci jest jednym z motoréw napedowych wprowadzanych zmian. Gdy jednak
zaczniemy zastanawiac sie glebiej nad nowymi regulacjami, ich implementacja
i nad samym konceptem interdyscyplinarnosci, sytuacja przestaje juz by¢ tak
przejrzysta. Przykladowo, ustawodawca, zgodnie z zasadami neutralnosci aksjo-
logicznej, nie daje nam bezposredniej odpowiedzi na pytanie, czy wartoscia jest
dla niego interdyscyplinarny charakter studiéw, czy tez interdyscyplinarny charak-
ter pracy doktorskiej. A by¢ moze istotne sa oba te aspekty?

W zalozeniu interdyscyplinarno$¢ ma by¢ instytucjonalnie wymuszona poprzez
forme organizacyjng szkot doktorskich, ktore s zorganizowana forma ksztalcenia
doktorantéw (rozumianego jako przygotowanie do uzyskania stopnia doktora),
prowadzong w co najmniej dwdch dyscyplinach naukowych?!. To wtasnie do szkét
doktorskich, a nie do programéw ksztalcenia czy prac doktorskich bedacych ich

27 Zob. https:/konstytucjadlanauki.gov.pl/content/uploads/2018/11/broszurafinalpadziernik-2018.pdf,
https:/konstytucjadlanauki.gov.pl/content/uploads/2019/02/przewodnik-po-reformie-wydanie-i-
poprawione-marzec-2019.pdf (dostep: 7.05.2020).

28 Zob. https://www.prawo.pl/student/szkoly-doktorskie-nowe-instytucje-ruszaja-na-uczelniach,481172.
html, https:/forsal.pl/artykuly/1041912,gowin-chcemy-gruntownie-przebudowac-model-ksztalcenia
-doktorantow.html (dostep: 7.05.2020).

29 https://www.prawo.pl/student/szkoly-doktorskie-nowe-instytucje-ruszaja-na-uczelniach,481172.html
(dostep: 7.05.2020).

30 https:/konstytucjadlanauki.gov.pl//content/uploads/2018/11/broszurafinalpadziernik-2018.pdf (dostep:
7.05.2020).

31 https:/konstytucjadlanauki.gov.pl/content/uploads/2019/02/przewodnik-po-reformie-wydanie-i-
poprawione-marzec-2019.pdf (dostep: 7.05.2020).

Tom 13, nr 2/2021 DOI: 10.7206/kp.2080-1084.449



68 ANNA JUZASZEK, MACIEJ JUZASZEK, JAN BAZYLI KLAKLA

efektami najczeéciej odnosi si¢ przymiotnik ,interdyscyplinarny” uzywany przez
przedstawicieli Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego32.

W tym kontekscie nalezy postawi¢ wazne pytanie: W jaki spos6b ,wymuszona”
przez ustawe interdyscyplinarno$é¢ w zakresie formy organizacyjnej szkotly
doktorskiej przeklada si¢ na faktycznie interdyscyplinarny charakter programéw
ksztalcenia i prac doktorskich? Szczegdlne znaczenie moze to mie¢ dla prawni-
czych studiéw doktoranckich. Prawo jest dyscypling, ktérg mozna organizacyjnie
polaczy¢ z szeregiem innych, kreujac interdyscyplinarne polaczenia zaréwno
z innymi naukami spolecznymi, jak i z humanistycznymi. Co wiecej, mozliwe sg
prawdziwie interdyscyplinarne programy zorganizowane na bazie czegos innego
niz tylko pojedynczej dziedziny naukowej — przyktadowo wokét istotnego spotecz-
nie i badawczo tematu. Taki program proponuje m.in. Szkota Doktorska Nauk
Spoltecznych UJ pod postacig prowadzonego w j. angielskim programu Society of
the future. Przygotowuje on do uzyskania stopnia naukowego doktora w jednej
z dziewieciu dyscyplin naukowych w ramach dziedziny nauk spotecznych (w tym
w naukach prawnych) lub po prostu w dziedzinie nauk spotecznych jako takich.
Jak przekonuja jego tworcy, ,[w] kazdym roku akademickim ksztalcenie w ramach
programu jest zorganizowane wokoét innego tematu wiodacego, ktéry determinuje
tematyke indywidualnych planéw badawczych, wykladéw goscinnych oraz zajeé
projektowych”,

Widoczne sg zatem dwie drogi reakcji na w gruncie rzeczy wymuszone ustawg
zmiany. W istocie sprowadzaja si¢ one do odmiennego potraktowania interdyscyp-
linarnosci jako wartosci, ktéra przy$wieca (badz w zalozeniach powinna przy-
$wiecad) nowym regulacjom. Gdy uznamy ja za warto$¢ instrumentalna, i to
w dodatku stuzacg gléwnie zado$¢uczynieniu wymogom ustawowym, to prowadzi
to nieuchronnie do dziatan, ktére opisa¢ mozna stowami ksiecia Fabrizio Saliny,
bohatera powiesci Lampart Giuseppe Tomasiego di Lampedusy — ,wiele musi sie
zmieni¢, aby wszystko pozostalo po staremu”. Gdy jednak interdyscyplinarnos¢
uznana zostanie za warto$¢ sama w sobie, badZ tez za prowadzaca do rzeczywi-
stego podniesienia zaréwno jakosci ksztalcenia, jak i jako$ci bronionych prac
doktorskich, to mozliwa jest taka organizacja struktury ksztalcenia doktorantow,
ktora bedzie ja w zalozeniu wspierac.

Nie da sie jednak ukry¢, ze nawet jezeli interdyscyplinarnos¢ jest, jako jedna
z niewielu wartosci, wskazana wprost jako aksjologiczna podstawa wprowadza-
nych zmian, to ze wzgledu na to, Ze jest ona uyjmowana w sposéb niedookreslony,

32 https://www.prawo.pl/student/szkoly-doktorskie-nowe-instytucje-ruszaja-na-uczelniach,481172.html
(dostep: 7.05.2020).

3 https://social-sciences.phd.uj.edu.pl/doctor_programs/society-of-the-future (dostep: 7.05.2020).
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niejasny i nadmiernie ogdlny, nie mozna powiedzie¢, ze nie mamy tu do czynienia
ze zjawiskiem neutralizacji aksjologicznej prawa.

Struktura

Temat struktury poszczegdlnych szkét doktorskich zwigzany jest mocno z tematyka
interdyscyplinarnosci. ,Formula szkét doktorskich bedzie wspiera¢ interdyscy-
plinarno$¢ w badaniach naukowych zwiazanych z przygotowywanymi przez
doktorantéw rozprawami oraz ksztalcenie zaawansowanych kompetencji trans-
ferowalnych. W tym kontekscie straci racje bytu wyodrebnienie kategorii $rodo-
wiskowych studiéw doktoranckich”34. Idzie za tym wymdg, iz szkota doktorska
moze zosta¢ utworzona dla co najmniej dwdch dyscyplin naukowych?®, z wyjatkiem
dyscyplin w zakresie teologii, kultury fizycznej oraz dyscypliny artystycznej, dla
ktérych mozliwe jest utworzenie samodzielnej szkoty doktorskiej.

W konsekwencji szkolenie doktorantéw z dyscypliny ,nauki prawne” odbywa
sie wspélnie z doktorantami innych dyscyplin, a czasem nawet z doktorantami
innych dziedzin (bywaja bowiem wspdlne szkoty doktorskie dla nauk spotecznych
oraz humanistycznych). Tym samym szkola doktorska zazwyczaj przynajmniej
w czeéci przygotowuje wspdlng oferte dydaktyczna dla wszystkich doktorantéw,
a dodatkowo oferowane sg przedmioty dedykowane dla poszczegélnych dyscyplin.
Co jednak istotne, doktoranci maja mozliwos¢, a czasem nawet obowigzek, uczest-
niczy¢ w zajeciach specjalistycznych dla innych dyscyplin niz ta, w ktérej przygo-
towuja prace doktorska. Jednoczesnie doktoranci réznych dyscyplin wspoétpracuja
ze soba na zajeciach, poznajg obszary swoich dziatalnosci czy metody badawcze,
a w konsekwencji poszerzaja wiedze spoza swojej dyscypliny.

Majac na uwadze powyzsze, wydaje sie, ze mozna przyja¢, iz rodzaj szkoly
doktorskiej, w jakiej znajda si¢ doktoranci nauk prawnych oraz z jakimi innymi
dyscyplinami, bedzie miat znaczny wplyw na oferte programowa, jaka otrzymaja,
a tym samym na interdyscyplinarno$¢ samych studiéw. Sama struktura to jeszcze
nie wszystko. Istotne jest, jak praktycznie szkola jest zorganizowana, jaka jest
oferta programowa, czy wigkszos¢ zaje¢ skierowana jest do ogétu doktorantéw,
czy jednak do konkretnych dyscyplin. Dla przykladu na Uniwersytecie Jagiellon-
skim oferta programowa Szkoty Doktorskiej Nauk Spotecznych proponowana jest
co prawda przez konkretne programy studiow (nauk prawnych, nauk socjologicz-
nych itp.) ale zajecia otwarte sg dla wszystkich doktorantéw. Co wiecej, doktoranci

34 Uzasadnienie, s. 45.
35 Zob. art. 198 ust. 21 3 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym.
36 Zob. ibidem, art. 198 ust. 4.
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z dziedziny nauk spolecznych moga réwniez uczestniczy¢ w czeéci zajec ofero-
wanych przez Szkole Doktorska Nauk Humanistycznych.

Majac to na uwadze, powstaje pytanie, w jaki sposéb uczelnie podejmowaty
decyzje o takiej a nie innej strukturze. Czy bylo to podyktowane idea interdyscyp-
linarnosci, jaka stala za wprowadzeniem wymogu tworzenia szké6t doktorskich
z dwoch réznych dyscyplin naukowych, czy wylacznie spelnieniem wymogéw
technicznych? Czy r6zne rozwigzania w zakresie struktury przekladaja si¢ na
faktyczne r6znice w programach studiéw?

Finansowanie ksztalcenia doktorantow

Pod rzadami poprzedniej ustawy wiekszo$¢ doktorantéw miata mozliwos¢ starania
sie o stypendia doktoranckie, zwiekszenie stypendiéw doktoranckich z dotacji
projakoSciowej oraz roznorakie inne stypendia fundowane przez uczelnie®. To
jednak wymagalo spelnienia przez wnioskodawcéw réznego rodzaju warunkow,
najczesciej zwigzanych z publikowaniem w czasopismach naukowych oraz pre-
zentowaniem referatow na konferencjach, a stypendiéw i tak nie uzyskiwali
wszyscy. Sytuacja taka skutkowala czesto odciggnieciem doktorantéw od ich
podstawowego celu, jakim bylo przygotowanie rozprawy doktorskiej i skupieniem
sie przez nich na pobocznych aktywnosciach, naukowych badz zawodowych,
ktére pozwolilyby im uzyska¢ pewien minimalny poziom stabilnosci finansowe;.

Gléwnym elementem reformy w zakresie finansowania ksztalcenia doktoran-
tow bylo zagwarantowanie wszystkim doktorantom szkét doktorskich stalego
wynagrodzenia przez caly okres studiow doktoranckich. Rozwiazanie takie daje
doktorantom mozliwoé¢ skupienia sie na pracy naukowej, nie musza oni bowiem
bra¢ udziat w ,wyscigu” o stypendia oraz podejmowac pracy zawodowej (przy-
najmniej w zalozeniu). Do czasu oceny Srédokresowej doktoranci w szkotach
doktorskich nie moga zreszta podejmowac pracy jako nauczyciele akademiccy czy
pracownicy nauki (poza pewnymi wyjatkami dotyczacymi zatrudnienia w gran-
tach badawczych), zas po ocenie Srédokresowej mozliwosci ich zatrudnienia na
tego typu stanowiskach jest mozliwe pod okreslonymi warunkami ograniczone.
Pomimo ze celem tego przepisu jest zapewne nakierowanie doktorantéw w pierw-
szym etapie ich studiéw na przygotowanie podstaw pracy doktorskiej, to jednak
zaskakuje fakt, ze restrykcja ta dotyczy jedynie pracy naukowej czy dydaktycznej
i to wykonywanej wylacznie na podstawie umowy o prace, a pomija zupelnie

37 https://www.archiwum.nauka.gov.pl/strumienie-finansowania-dla-doktorantow/ (dostep: 7.05.2020).
38 Zob. art. 209 ust. 10 Ustawy.
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kwestie uméw cywilnoprawnych (na podstawie ktérych doktoranci prowadza
czesto zajecia na uczelniach) oraz zatrudnienia poza akademia.

Ustawa okresla wysoko$¢ miesiecznego stypendium doktoranckiego na co naj-
mniej 37% wynagrodzenia profesora przed przeprowadzeniem oceny srédokre-
sowej (w praktyce przez pierwsze 2 lata studiéw) i 57% wynagrodzenia profesora
po przeprowadzeniu oceny Srédokresowej*. Doktoranci maja rowniez oplacane
skladki na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne oraz posiadaja prawo do platnego
urlopu macierzynskiego i rodzicielskiego*’. W tym momencie (23 maja 2021 r.)
kwoty stypendiéw to odpowiednio 2371,70 zt brutto (ok. 2104,65 zI netto), oraz
3653,70 ztotych brutto (ok. 3242,29 zt netto)*!. Dla por6wnania warto wskazac, ze
minimalne wynagrodzenie w 2021 r. to 2800,00 zl brutto (co daje ok. 2061,67 zi
netto)*?, za§ minimalne wynagrodzenie asystenta to 3205,00 zi brutto (co daje ok.
2550 z1 netto)*3.

Uksztaltowana w ten spos6b wysoko$¢ stypendiéw rodzi uzasadnione watpli-
woéci odnosnie do praktycznego wplywu uzyskiwania stypendium doktoranckiego
na niepodejmowanie przez doktorantéw innych obowigzkéw zawodowych. Jest
ona po prostu zbyt niska, szczegdlnie w duzych miastach o wysokich kosztach zycia,
np. w Warszawie. Co wiecej, dla wielu potencjalnie wartosciowych kandydatéw
na doktorantéw, w naszym wypadku prawnikéw, moze by¢ to powazna racja za
tym, by nie podejmowac¢ studiéw doktoranckich, a rozpoczaé prace zawodowa ofe-
rujaca czesto wyzsze zarobki juz na starcie.

Warto jednak wskaza¢, ze ww. kwoty stypendiéw okreslone w ustawie maja
jedynie charakter minimalny, co oznacza, ze uczenie moga podja¢ decyzje o ich
podwyzszeniu. Ciekawe wydaje sie zatem zbadanie, czy ktorakolwiek z uczelni
zdecydowala si¢ na ten krok, szczego6lnie w zakresie szko6t doktorskich ksztal-
cacych doktorantéw z dyscypliny nauki prawne. Tym bardziej, ze Minister Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego zwrécil uwage w wywiadzie: ,[z]Jakladamy ponadto, ze
beneficjenci programu Inicjatywa doskonatosci — uczelnia badawcza przeznacza czesé

39 Zob. art. 204 ust. 4. Ustawy.

40 https://www.zus.pl/documents/10182/24202/Ubezp.+sp0%C5%82.+i+zdrowotne+doktorant%C3%B3w.
pdf/52c91c3b-363a-f776-elcb-0ddba638d£82 (dostep: 7.05.2020).

41 Zob. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 wrzesnia 2018 r. w sprawie wy-
sokosci minimalnego miesiecznego wynagrodzenia zasadniczego dla profesora w uczelni publiczne;j.
W przypadku doktorantéw bedacych osobami niepetnosprawnymi kwoty te sa 0 30% wyzsze, zob.
art. 209 ust. 7 Ustawy.

42 Zob. rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego
wynagrodzenia za prace oraz wysokosci minimalnej stawki godzinowej w 2020 r.

43 https:/konstytucjadlanauki.gov.pl/wykladowcy-akademiccy-beda-zarabiac-wiecej-po-przyjeciu-
konstytucji-dla-nauki (dostep: 7.05.2020).
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dodatkowych srodkéw wiasnie na ksztalcenie doktorantéw, a sposréd 10 uczelni,

ktére uzyskaly status uczelni badawczych w 2020 r. az 5 prowadzi studia dokto-
ranckie w zakresie nauk prawnych?*.

Co wazne, opisane powyzej stypendia to nie jedyne przewidziane w ustawie
formy wynagradzania doktorantéw za ich prace naukowa. Zgodnie z ustawq
stypendium moze by¢ przyznane doktorantowi przez jednostke samorzadu tery-
torialnego lub przez osobe fizyczna lub osobe prawna niebedaca panstwowaq ani
samorzadowa osoba prawna na zasadach okreslonych w ustawie*®. Ponadto sty-
pendia doktoranckie moga by¢ réwniez finansowane z grantéw badawczych, m.in.
Narodowego Centrum Nauki (NCN). W swoim stanowisku z 22 marca 2019 r.
Rada NCN podkreslita, ze ,[d]la doktoranta w szkole doktorskiej mozna zaplano-
wac ze Srodkéw projektu finansowanego przez NCN stypendium doktoranckie,
jezeli doktorant przez caly okres realizacji przez niego zadan w projekcie bedzie
spelnia¢ wymagania okreslone przepisami ustawy 2.0 niezbedne do pobierania
stypendium doktoranckiego. Dzieki takiemu rozwiazaniu szkoly doktorskie moga
czasowo finansowac ze Srodkéw NCN stypendia doktoranckie dla swoich dokto-
rantow™’. Oznacza to, ze osoba, ktéra uzyska grant, moze przewidzie¢ w nim
stypendia dla doktorantéw w szkole doktorskiej, ktérych wysoko$¢ moze znaczaco
przekraczaé kwoty minimalnych (czy raczej standardowych) stypendiéw wypla-
canych przez uczelnie*s.

Ponadto, we wrzeéniu 2019 r. ogloszono nowy konkurs Narodowego Centrum
Nauki oraz Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej pt. Preludium Bis, w ktérym
whnioski skladane sa przez promotoréw przyszilych doktorantéw, zas wysokos¢
stypendium doktoranckiego jest ,sztywno” okreslona na 5 tys. zI brutto brutto mie-
siecznie (ok. 3786,15 zl netto), w pierwszej polowie i 6 tys. zt miesiecznie w drugiej
potowie realizacji projektu®”. Warto wspomnie¢, ze wysoko$ci minimalnego mie-
siecznego wynagrodzenia zasadniczego dla profesora w uczelni publicznej wynosi

4 http://naukawpolsce.pap.pl/aktualnosci/news%2C77557 %2Cgowin-liczba-nowych-doktorantow-spad-
nie.html (dostep: 7.05.2020).

45 http://www.bip.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2019_10/6ce53b5cae3{256eb8095549c7fa71c4.pdf (dostep:
7.05.2020).

46 Zob. art. 2121 213 Ustawy.

47 https://www.ncn.gov.pl/aktualnosci/2019-03-25-stanowisko-ncn-studenci-doktoranci-w-projektach
(dostep: 7.05.2020).

48 https://www.ncn.gov.pl/sites/default/files/pliki/uchwaly-rady/2020/uchwala35_2020-zall.pdf#page=33
(dostep: 7.05.2020).

49 https://ncn.gov.pl/ogloszenia/konkursy/preludium-bis (dostep: 7.05.2020).
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6410,00 zt brutto (czyli ok. 4817 zl netto)*’. Powstanie konkursu Preludium Bis, nazwa-
nego Sciezka ,szczegdlna, niezwykle elitarng, adresowana co roku do 300 najzdol-
niejszych adeptow nauki”! prowadzi zatem do zréznicowania sytuacji doktorantow
w szkotach doktorskich. Z jednej strony bowiem mamy bowiem ,zwyktych” dok-
torantéw szkoét doktorskich, ktérzy w zamysle Ministerstwa juz stanowi¢ mieli
grupe mniej liczng, a wiec bardziej elitarng niz doktoranci pod rzagdami poprzed-
niej ustawy. Z drugiej za$ strony, bedziemy mieli nowych super-doktorantéw,
,najlepszych z najlepszych”, ktérych stypendium, finansowane z grantu Preludium
Bis, bedzie wyzsze od ,zwyklych” doktorantéw, a dodatkowo beda oni dysponowali
sporymi srodkami na badania. Sytuacja taka prowadzi¢ za§ moze do budowania
niepotrzebnych i niesprawiedliwych podziatéw wéréd doktorantéw i traktowania
doktorantéw ,zwyklych” jako doktorantéw drugiej kategorii.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze pomimo ze doktoranci w szkole doktorskiej
nie moga by¢ zatrudnieni jako nauczyciele akademiccy oraz pracownicy naukowi,
to moga prowadzi¢ badania w ramach grantéw, zaréwno jako kierownicy (jak
w przypadku grantu Preludium NCN), jak i wykonawcy. Moga takze pobiera¢ inne
stypendia niz to przewidziane w szkole doktorskiej. Wedtug Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, jest to sytuacja wrecz pozadana, ktéra moze poprawié kon-
dycje finansowq doktorantéw. Na stronie konstytucjadlanauki.gov.pl czytamy, ze
s[1Jaureaci stypendium ministra dla wybitnych mlodych naukowcéw beda mogli
uzyskac istotne dodatkowe Srodki finansowe, natomiast méwimy w tym przypadku
o najwybitniejszych doktorantach w skali kraju. Pozyskiwanie dodatkowych
$rodkéw finansowych w konkursach grantowych jest natomiast zjawiskiem poza-
danym - nie zamierzamy tu stosowac zadnych ograniczen”>2. W takiej sytuacji zdzi-
wienie moze budzi¢ ograniczenie w 2020 r. czestotliwosci programu Preludium
z dwéch do tylko jednej edycji (na rzecz programu Preludium Bis 2) czy rezygnacja
z dziewiatej edycji programu Etiuda®. Wydaje sie, ze w takiej sytuacji ciezar zapew-
nienia godnego i odpowiednio wysokiego wynagrodzenia dla doktorantéw ciazy
tym bardziej na uczelni prowadzacej szkote doktorska.

W zwiazku z powyzszym, w ramach przyszlych badan nalezaloby przyjrze¢
sie nastepujagcym pytaniu: Czy liczba miejsc w szkolach doktorskich przezna-
czonych na nauki prawne jest poprzedzona jakimikolwiek analizami, a takze

50 Zob. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 wrze$nia 2018 r. w sprawie
wysokosci minimalnego miesiecznego wynagrodzenia zasadniczego dla profesora w uczelni publicznej.

51 http:/naukawpolsce.pap.pl/aktualnosci/news%2C78563%2Cnowy-program-preludium-bis-dla-
najlepszych-doktorantow.html (dostep: 7.05.2020).

52 https:/konstytucjadlanauki.gov.pl/ksztalcenie-doktorantow-najczesciej-zadawane-pytania (dostep:
7.05.2020).

5 https://www.ncn.gov.pl/finansowanie-nauki/konkursy/harmonogram (dostep: 7.05.2020).
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czy odpowiada realnym potrzebom srodowiska naukowego lub rynku pracy, czy
tez jest ona rezultatem utrzymania finansowania ksztalcenia doktorantéw na
dokladnie takim samym poziomie, jak za rzadéw poprzedniej ustawy? Innymi
stowy, interesujace byloby zbadanie, czy doktorantéw nauk prawnych w szkotach
doktorskich nie jest rezultatem prostej kalkulacji: poprzednio na ksztalcenie dok-
torantéw i stypendia dla nich uczelnia przeznaczyta kwote X, wiec obecnie kwota X
dzielona jest przez koszty ksztalcenia i stypendium dla jednego doktoranta i wyni-
kiem jest liczba doktorantéw, ktérym uczelnia funduje stypendia w szkole dok-
torskiej. Kalkulacja taka prowadzitaby zapewne do znaczacego obniZenia liczby
doktorantéw nauk prawnych, jednak bez zadnego merytorycznego uzasadnienia.

Podsumowanie

W naszym tekscie kilkakrotnie zwracamy uwage na to, ze nowe regulacje dotyczace
ksztalcenia doktorantéw nie sa naszym zdaniem zbudowane na jasno wyrazonej
podstawie aksjologicznej, a gdy pewne wartosci sa przez ustawodawce przywo-
lywane (jak interdyscyplinarno$¢ czy umiedzynarodowienie), nie sa one wystar-
czajaco skonkretyzowane.

Przyjeta przez nas w tym tekscie rama teoretyczna — koncepcja neutralizacji
aksjologicznej prawa —a takZe charakter zjawiska, jakim jest ksztalcenie prawnikéw
w szkotach doktorskich, sktaniaja nas takze do postawienia pewnych postulatéw
badawczych o charakterze metodologicznym. Nasze dotychczasowe wstepne ana-
lizy zawarte w niniejszym tescie wskazuja, ze nowe regulacje dotyczace ksztalce-
nia doktorantéw, w tym doktorantéw prawa, nie s3 wprost oparte na skonkrety-
zowanej podstawie aksjologicznej. Innymi stowy, nie jest jasne, co ma by¢ dzieki
nim osiggniete (nie zostaly nakreslone pozadane stany rzeczy), ani dlaczego
wlasnie to i wiasnie w taki, a nie inny sposéb. Podmioty prowadzace szkoty dok-
torskie musialy poradzié¢ sobie z tym problemem przez autorska rekonstrukcje tej
podstawy (a wiec zgadywanie, ,co ustawodawca mial na mysli”), przyjecie wlasnej
(skupienie na tym, co istotne dla danego podmiotu, przy czym niekoniecznie
musza to by¢ wartosci, ktérych bysmy oczekiwali jako fundamentu systemu ksztat-
cenia doktorantéw, a moga to by¢ np. wzgledy finansowe lub czysto pragmatyczne)
badZ pewien rodzaj polaczenia tych dwoch strategii. Efektem jest wiec bardzo skom-
plikowana relacja miedzy regulacjami prawnymi Konstytucji dla Nauki, ich podstawa
aksjologiczna, regulacjami dotyczacymi ksztalcenia w poszczegolnych szkotach
doktorskich, ich podstawami aksjologicznymi i w koficu rzeczywistoscia, w ktérej
funkcjonuja i sa obecnie ksztalceni doktoranci, takze prawa.

DOI: 10.7206/kp.2080-1084.449 Tom 13, nr 2/2021



KSZTALCENIE PRAWNIKOW W SZKOtACH DOKTORSKICH... 75

W $wiecie idealnym ten wycinek rzeczywisto$ci mozna by opisa¢ schematem:
(w — pl) = (W — p2) — s. Przyjmujac, Ze [w] oznacza wartosci stanowiace pod-
stawe aksjologiczna regulacji, [p] oznacza prawo, a wiec same regulacje, a [s]
rzeczywisto$¢ spoleczng, to schemat ten mozna ttumaczy¢ nastepujaco: z potrzeby
realizacji okreslonych wartosci rodzi sie regulacja prawna ksztalcenia doktorantow,
nastepnie na podstawie tej regulacji i tychze wartosci tworzone sg szczegdtowe
zasady ksztalcenia w kazdym z podmiotéw prowadzacych ksztalcenie, co nastep-
nie przeklada sie na rzeczywistos$¢ spoteczna. Wszystkie elementy uktadanki sa
jawne, podstawa aksjologiczna regulacji stabilna i tozsama bez wzgledu na ich
range (czy to ustawa, rozporzadzenie, czy regulacje na poziomie szkét wyzszych).
Naszym zdaniem taka sytuacja idealna nie zachodziinie jest to efekt jedynie tego,
ze modele idealne zawsze w pewnym stopniu odbiegaja od rzeczywistosci, ktorg
zaich pomoca probuje sie wyjasniac. Nasze wstepne obserwacje zawarte w niniej-
szym teks$cie pozwalaja sadzi¢, ze moze byc¢ to zabieg do pewnego stopnia celowy,
ukierunkowany na cele ukryte.

Schemat ten wyglada wiec w istocie nastepujaco: (?1 — pl) — (?2 — p2) — s.
Odmiennie od modelu idealnego mamy wiec do czynienia z nieujawniong pod-
stawa aksjologiczng regulacji Konstytucji dla Nauki, a nastepnie odmienng, cho¢
réwniez nieujawniong podstawa aksjologiczna regulacji wprowadzanych przez
podmioty prowadzace ksztalcenie. Taka sytuacja rodzi szereg pytan — o zbieznos¢
obu tych podstaw (trudno oczekiwac by byly identyczne, ale moga by¢ mniej lub
bardziej ze soba sprzeczne), relacje [p] do [p2], a wiec przepiséw ustawowych do
regulacji uczelnianych, skoro oparte sg one na innej podstawie aksjologicznej,
a takze ostatecznie o relacje tych elementéw do rzeczywistosci spolecznej i stopnia,
w ktoérym one ja ksztaltuja.

Dlatego, biorac pod uwage, ze fenomeny, ktére nalezaloby zbadag, sq trojakiej
natury — prawnej, aksjologicznej i spolecznej — postulujemy w tym zakresie pro-
wadzenie badan interdyscyplinarnych, wiaczajacych metody i techniki r6znych
dziedzin, od filozofii przez socjologie do dogmatyki prawniczej. Ze wzgledu na
znaczna zlozono$¢ tej problematyki projekty koncentrujace sie¢ na jedynie jednym
z tych aspektéw pomijalyby kontekst i relacje niezbedne dla prawidlowego zro-
zumienia tego zjawiska. Tak wiec postulowane pytania badawcze zawarte w niniej-
szym tekScie nalezy rozumie¢ jako przyczynek do prawdziwie interdyscyplinar-
nego namystu nad procesem ksztalcenia doktorantéw prawa w ramach szkét
doktorskich.
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