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Streszczenie: W pracy przedstawiono koncepcje odtwarzania przestrzeni ide-
ologicznej w parlamencie na podstawie glosowarn deputowanych. Omdéwione
zostaty problemy zwiqzane 7 badaniem ideologii w naukach politycznych. Opie-
rajqc si¢ na tekstach klasykow wspétczesnych teorii demokracji przedstawiona
zostata koncepcja ideologii powstajqcej w dziataniu, w odpowiedzi na sytuacje
polityczng, odrézniajge jq od tradycyjnej koncepcji ideologii bedgcej projektem
rzeczywistosci. Zaprezentowane zostaly teoretyczne i empiryczne argumenty uza-
sadniajgce modelowanie przestrzeni ideologicznej ex-post. W artykule przestawio-
no wlasnosci i interpretacje dystanséw ideologicznych wyznaczanych zgodnie
Z przedstawionym podejsciem. Zaprezentowano wyniki badan przestrzeni ideolo-
gicznej w Sejmie RP szostej i siodmej kadenciji. Omoéwione zostaty rownie? dalsze
mozliwosci analityczne stwarzane przez zaproponowane podejscie.

Stowa kluczowe: przestrzenna teoria glosowania, ideologia, przestrzer ide-
ologiczna ex-post, macierz odleglosci, zgromadzenie decyzyjne.

THE IDEOLOGICAL SPACE BASED ON THE POLITICAL EVENTS.

Ex-post ideological space’s modelling on the basis of parliamentary decisions.

Abstract: The paper presents the concept of reconstructing the ideological
space in parliament on the basis of the MPs' voting. Problems arising during
the study of ideology in political science were discussed. A concept of
"ideology in action" was presented on the basis of the texts of the classics of
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modern theories of democracy. The concept was presented as contrasted with
a traditional concept of ideology as the project of reality. The theoretical and
empirical arguments justifying ex-post modeling of the ideological space were
presented. The properties and interpretation of the ideological distances defined
in accordance with the proposed approach were described. The results of the
ideological space in the Sejm of sixth and seventh term were presented. Further
analytical capabilities offered by the proposed approach were discussed as well.

Keywords: spatial voting theory, ideology, the ex-post model of ideological
space, the distance matrix, decision-making assembly.

Pierwszy model decyzyjny odwolujacy sie do przestrzennego usytuowania decy-
dent6éw i alternatyw sformutowany przez Harolda Hotellinga (Hotelling, 1929) ba-
zowal na ilorazowym pomiarze dystansu. Byla to fizyczna odleglo$é¢ miedzy punkta-
mi geograficznymi, w ktérych usytuowane zostaly hipotetyczne firmy rywalizujace
o klientow?. Przyjecie ilorazowej skali pomiarowej daje znaczne mozliwosci dal-
szych analiz: mozna liczy¢ $rednie dystanse, analizowaé proporcje odleglodci, wresz-
cie postugiwaé sie réznymi metrykami. Propozycja Hotellinga byla jednak modelem
ekonomicznym. Wykorzystanie mocnej skali pomiarowej bylo dobrze uzasadnione
- klienci chetniej kupowaé beda produkty w sklepie, do ktérego maja blizej. Mozna
nawet znalez¢ argumenty za tym, ze ich sklonno$¢ do zakupéw w danym sklepie
bedzie odwrotnie proporcjonalna do odlegloéci od sklepu. Sam Hotelling zwrécit
uwage na sensowno$¢ rozwazania przestrzennych modeli w odniesieniu do polityki.
W kolejnych dziesiecioleciach pojawily sie liczne prace, ktére potwierdzily zasadno$¢
przewidywan Hotellinga. Pojecie przestrzeni ideologicznej wprowadzone niespeina
30 lat p6zniej przez Anthony’ego Downsa (Downs, 1957) stato sie stalym elemen-
tem zar6éwno przestrzennych teorii wyboréw, jak tez przestrzennych teorii zgroma-
dzen. Jednakze w przeciwienstwie do odleglosci geograficznej dystans ideologiczny,
teoretycznie zrozumialy, wydaje sie znacznie trudniejszy do opisu w konfrontacji
z rzeczywistoécig polityczng. Wspélrzedne punktéw w przestrzeni ideologicznej
przypisywane glosujacym i glosowanym opcjom (punktéw idealnych graczy i alter-
natyw) wydaja sie zupelng abstrakcja, jesli nie odnosza sie do konkretnych, mierzal-
nych kwestii (np. wydatkéw na rézne cele). Co znaczy bowiem wspétrzedna réwna
np. 3 na wymiarze lewica-prawica? Nie wplywa to w zaden sposéb na warto$¢ twier-
dzefi o charakterze normatywnym, sformutowanych w ramach przestrzennej teorii

3 Przystepny opis propozycji Hotellinga i innych modeli przestrzennych znajdzie Czytelnik w artykule

Grzegorza Lissowskiego ,Wprowadzenie do przestrzennej teorii glosowania” (Lissowski, 2003).
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gltosowania. W twierdzeniach tych przyjmujemy wymiary i punkty idealne jako dane.
Problem pomiaru nie musi by¢ rozwazany. W momencie jednak, gdy konstruujac
modele, ktorych celem jest opis i interpretacja rzeczywistosci, sprobujemy ,zmie-
rzy¢” dystans ideologiczny miedzy konkretnymi partiami, staniemy przed nie lada
wyzwaniem. Jak wyj$¢ poza niepewne spekulacje publicystéw porzadkujacych pod-
mioty polityczne (partie, politykéw) na jakich§ wymiarach? Czy skazani jesteSmy na
staby, co najwyzej porzadkowy pomiar (partia A jest blizej partii B niz partii C), albo
arbitralne interpretowanie deklaracji ideowych poszczeg6lnych partii?

Celem niniejszego tekstu jest przedstawienie propozycji rzetelnego, a zarazem
co najmniej przedzialowego pomiaru dystansu miedzy uczestnikami zgromadzen
decyzyjnych. Sproébuje tez przekonaé¢ Czytelnika, Ze metoda ta moze by¢ faktycznie
traktowana jako sposéb okreslania odlegtosci w przestrzeni ideologicznej.

1. Ideologia na papierze czy ideologia oparta na faktach?

XX wiek nazywany bywa wiekiem ideologii (Spiewak, 1991). To wéwczas prébo-
wano wprowadzi¢ w zycie wielkie ideologie bedace w istocie wielkimi projektami
spotecznymi i politycznymi. Ich wdrazanie kosztowato $wiat wiele milionéw istnien
ludzkich, wiele ztamanych nadziei i marzen o nowym, wspanialym $wiecie. Przy-
miotnik ,wielki” uzyty w odniesieniu do tych ideologii odnosi si¢ wiec jedynie do ich
wplywu na rzeczywisto$¢, nie do ich warto$ci moralnej. Ideologie te miaty charakter
calosciowy. Pawel Spiewak pisze, ze byly ,wszechogarniajacym systemem” (Spie-
wak, 1991: s. 183), ich twércy utrzymywali istnienie niewidocznej struktury $wiata
i praw historycznych rzadzacych jego rozwojem. Istotng dla badacza cechg tych kon-
strukcji byta ich jednowymiarowo$é. Jedynym znaczacym wymiarem byla realizacja
celu ideologbw. Pojecia polityczne wykorzystywane w tych ideologiach (naréd, lud,
klasa robotnicza, sprawiedliwy podzial, patriotyzm itp.) byly jedynie narzedziami
wdrazanego eksperymentu, spelnialy ponadto funkcje maskujgce. Przestrzen ide-
ologiczna miala zatem jeden wymiar z dwoma punktami: zwolennicy ideologii vs
wrogowie ideologii. Ustroje projektowane w taki sposéb Sartori (Sartori, 1998) na-
zywa ustrojami wynikajacymi z woli. Takie projekty skazane sg z zasady na niepowo-
dzenie, na przeksztalcenie sie ,w calkowite przeciwienstwo ustroju planowanego”.
Powstaty liczne prace opisujgce nedze i upadek ideologii bedacych takimi totalnymi
projektami*. Sartori idzie w swoich rozwazaniach dalej — zwraca uwage, ze wraz
z rozwojem réznych odmian demokracji liberalnych obserwujemy zarazem wyczer-

4 Niektére z nich, to - poza wymienionymi juz pracami Sartoriego i Spiewaka — Aron, 1956; Bell, 1960; Lip-

set, 1960.
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pywanie wszelkich (!) ideologii majacych charakter projektéw ex-ante. ,Jest tak, po-
niewaz teoria liberalnej demokracji to teoria polityczna obejmujgca réwniez teorig
praktycznego dziatania” (Sartori, 1998: s. 619). Rzeczywisto$¢ polityczna przestaje
by¢ zatem prosta i tatwo interpretowalna jak dotychczas. Jakie znaczenie ma dzisiaj,
chocby w Polsce, pojecie ,lewicy” i ,prawicy”? Diugo by przywolywaé prace wykazu-
jace rézne i zmienne rozumienie tych niegdy$ kanonicznych pojeé¢ charakteryzujacych
przestrzen ideologiczng’. Czy oznacza to, ze jesteSmy skazani na proby interpretacji
deklaracji polityk6w, czy tez na analize ich manifestéw? Jesli nawet zdotaliby$my od-
dzieli¢ warstwe PR-u obecng w tych materiatach, petnigca w istocie ,funkcje mobili-
zacyjne” (Sartori, 1998: s. 614) od faktycznych podzialéw odrézniajgcych podmioty
polityczne, to wyniki analizy zawarto$ci zebranego materiatu nie mogtyby da¢ zado-
walajacych rezultatow z dwéch powoddéw. Po pierwsze, nie ustrzezemy si¢ mocno ar-
bitralnych decyzji o zakwalifikowaniu réznych wypowiedzi do odpowiednich kategorii
ideologicznych, zmiennych przeciez w czasie i przestrzeni oraz w kontekscie innych
zdarzen politycznych. Po drugie, uzyskany wynik nie pozwoli nam na rzetelne odtwo-
rzenie dystanséw, a wiec wielkoSci interpretowalnych co najmniej na przedzialowej
skali pomiarowej, ktérej tak pozgdamy na uzytek pogtebionych badan polityki.

Kluczowym pojeciem uzytym przez Sartoriego w przywotanym powyzej tekscie
jest ,dzialanie”. Dobitnie pisze o tym Bernard Crick: ,W polityce nie nalezy upatry-
waé ani zbioru sztywnych zasad, ktére bedzie sie realizowaé w nieodleglej przyszto-
Sci (...) lecz pewnego rodzaju dziatan o charakterze socjologicznym, spelniajacych
antropologiczng funkcje zachowania wspélnoty (...). Polityka jest zatem dziataniem.”
(Crick, 2004: s. 32, 33). Mozna wiec albo obwiesci¢ koniec ideologii, albo zweryfiko-
waé ideologie jako pojecie. Decyzje polityczne wymagajg bowiem moralnego tadu,
nie mogg istnie¢ w etycznej prézni, mie¢ rachunkéw jako jedyne swoje uzasadnie-
nie®. Decyzje i dziatania polityczne wytwarzajg wiec ideologie, a nie - jak dotychczas
- odwrotnie: ideologie projektowaly dziatania.

Sartori przedstawia demokracje liberalng jako nie tylko konsekwencje (przyczy-
ne?) upadku wielkich ideologii, ale zarazem miejsce powstawania ideologii bedacej
odpowiedzig politykéw na aktualne potrzeby, niejako ex-post. Przekladajac te mysli
na codzienno$¢ polityczng, powiedzie¢ mozna, ze wyrazem ideologii sg konkret-
ne dzialania ksztaltujace rézne dziedziny Zycia publicznego - polityke fiskalng pan-
stwa, strukture sgdowniczg, polityke rolna, polityke demograficzng itp. — zgodnie
z powszechnie przyjetymi zasadami liberalizmu. W liberalnej epoce sceptycyzmu’ nie
powinno dziwi¢ upadanie dogmatéw, w tym takze, stabilnych dotychczas, podziatéw

5 Oto tylko niektére z nich: Grabowska, 2004; Haman, 2001; Szawiel, 2002; Zukowski, 1992.

6 Por. (Sartori, 1998: s. 605)

Odwotania do programowo sceptycznej postawy obecnej w liberalizmie znalez¢é mozna zaréwno w pismach
amerykanskich (Fowler, 1978), jak i wérod klasykow europejskiej mysli liberalnej (Hayek, 1960).
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budowanych przez rozmaite ideologie. Obecnie, walczac z kryzysem, odbudowujac za-
p6znione gospodarki krajowe, wchodzgc w rézne ponadkrajowe porozumienia, partie
o odmiennych etykietach czesto nie réznig sie zasadniczo miedzy sobg — ugrupowania
uczestniczace w réznych ,miedzynarodéwkach” - lewicowych, liberalnych czy konser-
watywnych — zmuszone sa w parlamentach i rzadach podejmowaé dzialania majace
czesto wiecej wspdlnych cech niz réznic. Ich hasta ideologiczne i manifesty, czesto gto-
szone z uporem wbrew podejmowanym dziataniom, brzmig cokolwiek fatszywie. Wy-
daja sie jednak gloszone jakby sitg rozpedu, stanowig PR-owe ,opakowanie” dla partii,
sg rodzajem gry pozoréw miedzy partiami i wyborcami. Nie dokonuja sie wszakze
rewolucje ideologiczne, choé polityki panstw zmieniajg sie nieraz diametralnie.

Wyobrazmy sobie hipotetyczne ugrupowanie, ktére bardzo dobitnie glosi hasta
narodowe. Jesli jednak jego deputowani glosujg w parlamencie za traktatami ozna-
czajacymi Scislejsza ponadkrajowg integracje np. z Unig Europejska — ograniczaja-
cymi wiec suwerenno$¢ kraju — to retoryka manifestéw tej partii nie powinna mieé
znaczenia dla oceny ich pozycji ideologicznej w parlamencie. Kontekst polityczny
,przeniésl” te partie ku pozycjom niezgodnym z jej gloszonymi wezesniej pogladami.
Ideologicznie partia ta ulegla przeksztalceniu®. Nie jest to przy tym ani nowe, ani
naganne. Bronigc polityki, Crick twierdzi, ze dzialania te sg wynikiem poszukiwan
najefektywniejszej organizacji panstwa i spoleczefistwa, niezaleznie od dotychcza-
sowych doktryn politycznych. ,Doktryna polityczna jest (...) prébg osiggniecia pew-
nej harmonii w okreslonej sytuacji politycznej — harmonii bedacej jednym z wielu
mozliwych (tymczasowych) rozwigzan” (Crick, 2004: s. 44). Dorazno$¢ wigc nabiera
charakteru ideologicznego - budujgc tad w zréznicowanym spoteczenstwie, tworzy
ideologie, jednak inaczej - ex post.

Ideologia zatem, nawet rozumiana jako ,Swiadomo$¢ spoteczna” Karola Marksa
czy jako niestabilne ,derywacje” Vilfredo Pareto®, ujawnia sie w dziataniach podmio-
tow politycznych. W demokracji liberalnej ideologia jest dzialaniami politycznymi.
Spelnia zarazem dwie osobne, cho¢ zalezne funkcje: toréw wyznaczanych przez me-
rytoryczne decyzje podmiotéw politycznych i platformy komunikacyjnej z wyborca-
mi. W niniejszym artykule zajmuje si¢ ideologia jako rzeczywisto$cig biezacych de-
cyzji podmiotéw politycznych. Nie koncentruje sie na drugim rozumieniu ideologii
jako jezyka komunikacji z wyborcami, ,opakowania” partii, cho¢ mam $wiadomos¢,
ze niektore szczegolnie spektakularne dziatania majg za cel przede wszystkim pozy-
cjonowanie partii w oczach wlasnego elektoratu. Analiza PR-owego aspektu dziatan
politycznych jest ciekawym, jednak odrebnym zagadnieniem.

Osobna kwestig jest wiarygodno$¢ tej partii wobec wyborcéw, jednak sa to kwestie wykraczajace poza zain-
teresowania tego tekstu.
Dociekliwi Czytelnicy, zainteresowani szczegétami przywotanych teorii, znajda je w dowolnym podreczniku
historii mysli spoteczne;j.
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Kluczowym pojeciem uzywanym przeze mnie dotychczas, obok ,ideologii”, jest
,przestrzen ideologiczna”. Dalsze rozwazania wymagajg zastgpienia intuicyjnego
rozumienia tego pojecia przez bardziej precyzyjne sformutowanie. Przez przestrzen
ideologiczng rozumiem teoretyczny model wielowymiarowy, ktérego punkty repre-
zentujg teoretycznie mozliwe stanowiska w kwestiach uwzglednianych w danej rze-
czywistoSci politycznych decyzji (ideologii). Sposdb okreslenia wspétrzednych punk-
tow w przestrzeni ideologicznej zalezy od metryki i skali pomiarowej przyjetej przy
ustalaniu dystansu miedzy punktami tej przestrzeni.

2. Proponowane podejscie

Poszukujac metody odtwarzania przestrzeni ideologicznej w parlamencie, przyja-
tem przedstawione powyzej argumenty jako zalozenia. Wszelkie proby uzyskania tego
wyniku w konsekwencji analizy wypowiedzi politykéw czy tez badania dokumentéw
programowych uznalem zatem nie tylko za nierzetelne, ale przede wszystkim nie-
trafne — rozmijajace sie z istotg badanego zjawiska. W podej$ciu proponowanym
w tym tekS$cie zdecydowatem sie jako jedyne zrédto danych przyjaé decyzje podmio-
tow politycznych (klubéw parlamentarnych czy pojedynczych deputowanych) - glo-
sowania!’, Podmioty polityczne, glosujac zgodnie, dajg wyraz bliskoSci, za$ niezgod-
nie - dystansu ideologicznego (politycznego). Juz na tym wstepnym i ogélnym etapie
mozna sformulowaé dwie uwagi interpretacyjne.

Po pierwsze, przyjmujac takie podejScie, liczy¢ si¢ nalezy z wiekszg ,ruchli-
woscig ideologiczng” podmiotéw politycznych. Jest to bezposrednia konsekwencja
przyjecia zalozenia o ,ideologii wynikajacej z dziatan”. Z drugiej jednak strony,
jesli przyjaé istnienie (powstawanie) ideologicznych doktryn ukrytych gdzies za
chaosem zdarzen i wplywajgcych na decyzje polityczne!!, to proponowana meto-
da - poprzez analize glosowan zebranych w dlugim czasie — pozwoli na posrednie
odtworzenie ,ukrytych” wymiaréw. Mozna si¢ spodziewaé, ze np. decyzje ugrupo-
wania bardziej ,ekologicznego” beda w dlugim czasie bardziej ,ekologiczne” od
zachowan partii mniej ,ekologicznej”.

Po drugie, watpliwosci moze wzbudzi¢ obserwacja glosowan ugrupowan po-
zostajacych dlugo w koalicji rzgdowej. Z zasady ugrupowania te glosuja przeciez
zgodnie. Czy zatem pozycja ideologiczna (punkt idealny) tych partii jest identyczna?

10 7Zachecajace wczeéniejsze proby wykorzystania glosowan do ustalania pozycji ideologicznej podmiotéw
politycznych opisane zostaly w interesujacej pracy Jacka Mercika i Andrzeja Matkiewicza (Mercik, Matkie-
wicz, 2003).

Niektorzy komentatorzy polityki méwig na przyklad o tworzeniu si¢ wptywowej ideologii gender czy ideolo-
gii zwanej ekologizmem.
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Jesli analizie poddamy wylacznie tzw. wazne glosowania, a wiec takie, ktére sg klu-
czowe dla polityki rzadu lub partii opozycyjnych (czgsto jest wowczas zarzgdzana w
klubach dyscyplina glosowania), to zgodnie z przedstawionym podej$ciem mozna
sie spodziewaé, ze partiom koalicyjnym bedzie przypisany jeden punkt idealny. Ich
pozycje ideologiczng rzeczywiScie w znacznej mierze okresla fakt wspéttworzenia
koalicji rzadowej, tak samo jak na spodziewang blisko$¢ punktéw idealnych partii
opozycyjnych wplywa fakt, ze sa... opozycja. Jesli partie tworzace rzad nie gloso-
walyby z zasady w kluczowych kwestiach identycznie, to koalicja rzagdowa bytaby
fikcja. MielibySmy w istocie rzad mniejszo$ciowy, w ktérym premier lub ministrowie
zawieraliby doraZzne koalicje w konkretnych sprawach. To osobna, skadinad intere-
sujaca kwestia, ktérg mozna z powodzeniem bada¢ w prezentowany sposéb. Anali-
zie dystansu miedzy ugrupowaniami koalicyjnymi stuzyé moze badanie wszystkich
gltosowan, najlepiej z wylgczeniem tzw. waznych glosowan. ,Niewazne” glosowania
bywaja realizacjg réznych doraznych i mato spektakularnych polityk podmiotéw
politycznych. Badanie takie w szczegélnosci jest uzyteczne w badaniu dystanséw
ideologicznych miedzy poszczegdlnymi deputowanymi tworzacymi rézne niejawne
alianse, realizujacych rézne lokalne czy branzowe polityki.

2.1. Okreslenie miary dystansu miedzy parlamentarnymi ugrupowaniami

Oznaczenia:
i, j — ugrupowania parlamentarne,
di,j - dystans miedzy ugrupowaniami i, j,
Pip Py = odsetki deputowanych z ugrupowan i, j gtosujacych ,za” w t-tym gto-
sowaniu
Qip G~ odsetki deputowanych z ugrupowan i, j glosujacych ,przeciw” w t-tym
glosowaniu,

g;; — Zmienna okreSlona dla tréjki (i-te ugrupowanie, j-te ugrupowanie, t-te
glosowanie), przyjmujaca wartosci 0 i 1 (0 jesli modalne!? t-tego glosowa-
nia w ugrupowaniach i, j sg réwne, 1 — w przeciwnym razie).

Ustalenie miary dystansu ideologicznego miedzy dwoma ugrupowaniami parla-
mentarnymi (klubami, kotami itp.) na podstawie ustalonych glosowan mozliwe jest
na dwa sposoby:

12 Modalna (dominanta) — parametr statystyczny réwny najczestszej wartoSci zmiennej statystycznej.

W omawianym przypadku przez modalng pewnego glosowania rozumiem opcje najczeséciej wybierang
w tym glosowaniu przez deputowanych danego ugrupowania. Jezeli wynik ¢-tego glosowania ma w i-tym
ugrupowaniu rozktad wielomodalny, to zmienna g;; przyjmuje warto$¢ zerowa réwniez, gdy kiérakolwiek
modalna gtosowania w tym ugrupowaniu jest réwna modalnej w j-tym ugrupowaniu.
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a) Jako $redni odsetek deputowanych obu ugrupowan, ktérzy podczas n glo-
sowan glosowali przeciwnie (w moich obliczeniach uwzglednialem tylko
glosy ,za” i ,przeciw”):

L& P =P I+ 19— 45|
bt nz 2

t=1

b) Jako odsetek glosowan (w grupie n glosowan), w ktérych ugrupowania
glosowaly odmiennie (poréwnanie modalnych wewnatrz ugrupowan):

p_ I
di,j :_Zgijt'
nio

Zanim przedstawi¢ wyniki moich badan, oméwi¢ najwazniejsze wlasnosci for-
malne i uwagi interpretacyjne obu miar.

Wiasnos¢ 1
Obie miary (d* oraz d) spelniajg aksjomaty odlegtosci:

e  aksjomat identycznosci
e  aksjomat symetrii

e nieréwnos$¢ trojkata
Vijkid, <d  +d,
Dowdéd

Ogranicze sie do dowodu spetniania przez obie miary nieréwnosci tréjkata, do-
wod pierwszych dwéch aksjomatéw, jako oczywistych, pozostawiajac dociekliwym
Czytelnikom.

da

Skorzystamy ze znanej wlasnosci: |a + b| < |a| + |b|

L& Pic = P 1+ 1 i — i |
d{l - it t it kt
ik ng‘ 2
:lzlpit—pkﬁpﬁ—pﬂ|+|q,-t—qkt+q_,-t—q_,-t|:
2

nio
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_lil(p[[_pj[)+(pjt_pkt)|+|(qil_qjt)+(qj[_qkl)‘<
n 2 -

t=1

2 2 :di,j+di,k'

<li |Pie =Py |+ a0 —q; | N | Pje = P |+ 190 — ol
=

d
. b _ b . .. , .
Niech nd,’; =1 oraz nd;, = m, czyli rozwazajac n glosowar stanowiska ugrupo-
wan i, j réznig sie w [ glosowaniach, za$ stanowiska ugrupowan j, k r6znig si¢ w m
glosowaniach.

Jezeli [-ka glosowan réznigcych stanowiska ugrupowan i, j nie zawiera zadnego
gltosowania spos$réd m glosowan réznigcych stanowiska ugrupowan j, k, to liczba
glosowan réznigcych stanowiska ugrupowan i oraz k jest réwna dokladnie [ + m,
czylind}, =1+ m.

W przeciwnym razie ndfk <l+m.
Wynika stad natychmiast, ze d;, < d IR dly.

Wiasnos¢ 2
Obie odleglosci sa unormowane:

0=<d =1

Warto$ci omawianych metryk mozna przedstawiaé¢ zaréwno w postaci utamkéw,
jak i procentéw.

Wiasnosé 3
Obie odlegtosci sa interpretowalne jako odsetki skoniczonych zbioréw zdarzen
(gtosowan) lub jednostek (glosujacych). Istnieje okreslone i interpretowalne 0 oraz

interpretowalny iloraz ’% . Sg wiec wyznaczone na ilorazowej skali pomiarowej.
k.l

Uwagi do metryki d*

W moich analizach wyznaczatem metryke d*, postugujac sie odsetkami odnoszo-
nymi do deputowanych obecnych podczas glosowania. Analizowa¢ mozna jednak
réwniez odsetki odnoszone do wszystkich cztonkéw ugrupowania parlamentarnego
(klubu, kota). Nieobecnos$é deputowanych traktujemy wéwczas jako osobne zacho-
wanie. Jezeli na przyktad w glosowaniu uczestniczyta potowa cztonkéw klubu parla-
mentarnego i wszyscy obecni glosowali ,za”, to biorac pod uwage tylko gltosujacych
przyjmiemy, ze wszyscy gltosowali ,za”, za$ uwzgledniajac wszystkich cztonkéw klu-
bu (réwniez nieobecnych) przyjmiemy, ze 2 klubu glosowata ,za”. Podejscie pierwsze
wzmacnia dystanse mi¢dzy ugrupowaniami réznigcymi si¢ stanowiskami i pozwala
lepiej analizowaé jednoznaczne strategie klubéw. Nie pozwala jednak uwzgledniaé
w analizach ,grania nieobecnoscig”. Zdecydowalem sie na wybér podejscia pierw-
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szego, aby utatwié ogélng prezentacje modelu. W razie bardziej szczegétowych ana-
liz nalezatoby z pewno$cia poréwnywaé wyniki uzyskane w obu podejsciach.

W tym miejscu warto zwréci¢ uwage na niebezpieczenstwo tatwego popetnienia
tzw. bledu ekologicznego - jednostka obserwacji jest klub, a nie posetl. Dlatego bada-
my przecietne odsetki postéw z poszczegélnych klubow. W serwisie ,sejmometr.pl”!3
wskaznik zgodnosci gtosowan klubéw ustala sig, liczac najpierw dla kazdego posta
przecietny odsetek glosowan zgodnych z glosowaniami poszczegdlnych postéw i to
jest podstawa wyznaczania wskaznika zgodnosci glosowania klubéw. Podejscie to
wydaje si¢ niewlasciwe.

Ponizej przedstawiam dwa przyktady ilustrujace zaprezentowang metryke.

Przyklad 1
wszyscy postowie klubu A glosujg ,za”
wszyscy postowie klubu B glosujg ,przeciw”

Odleglo$¢ w tym glosowaniu réwna sig:

g, =200y

Przyklad 2
wszyscy postowie klubu A glosujg ,za”
wszyscy postowie klubu B wstrzymuja sie od glosu lub sg nieobecni na sali'*

Odleglos¢ w tym glosowaniu réwna sig:

. _11-0[+]0-0]
dA’B_f_A.

Wyniki te wydajg sie sensownie interpretowalne i zgodne z intuicjami.

Uwagi do metryki d®

Metryka bazujgca na poréwnaniach modalnych stanowisk klubéw jest szczegdl-
nie rekomendowana do analizy tzw. glosowan waznych. W glosowaniach tych, jak
wspomniatem, czesto zarzadza sie dyscypline glosowania w klubach parlamentarnych
i rzeczywiScie odsetek parlamentarzystow tamigcych dyscypline jest z zasady znikomy.
Poza tym interesuje nas w tym momencie wlasnie jednolite stanowisko ugrupowania.

Warto tez podkresli¢, ze metryka d” stuzy¢ moze ustalaniu dystanséw miedzy
pojedynczymi deputowanymi na podstawie réznic ich zachowan w poszczegdlnych
gltosowaniach.

13 Zob. http://sejmometr.pl/
14 Aby, badajac tylko glosujacych, uniknaé¢ dzielenia przez zero, przyjatem woéwczas odsetek glosujacych za-
réwno ,za”, jak i ,przeciw” réwny 0.
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2.2. Rekonstrukcja przestrzeni ideologicznej

Dla ilustracji proponowanego podejicia przeanalizowalem glosowania z pierw-
szych 100 dni széstej i sibdmej kadencji Sejmu RP. Zdecydowalem sie na taki wy-
bér ze wzgledu na znaczne generalne podobienistwo obu okreséw, a zarazem istotne,
stosukowo fatwo opisywalne réznice. Przede wszystkim w obu kadencjach mamy do
czynienia z ta samg koalicjg rzgdowg PO i PSL oraz PiS jako jej gtéwnym antagonista.
W obu kadencjach role ,trzeciej sity” spetnia ugrupowanie (ugrupowania) okreslajace
sie jako lewicowe. Tujednak podobienistwa si¢ koficza. W obecnej, si6dmej kadencji dzia-
taczom tzw. lewicy wyrosta konkurencja. Politycy SLD dominujacy w széstej kadencji
w klubie Lewica i Demokraci (LiD) nie mieli rywala w wyznaczaniu ,lewicowego”
bieguna. Obecnie rywalizujg z Ruchem Palikota (RP). Interesujace wydaje si¢, jak zna-
czacy w przestrzennej konfiguracji jest 6w biegun, jakie sg pozycje (punkty idealne)
obu konkurentéw — zaréwno wzajemne, jak i wobec pozostalych ugrupowan. Dosé
podobnie zmienita si¢ po ostatnich wyborach sytuacja tzw. prawicy. Emancypujacy si¢
politycy Solidarnej Polski (SP) powolali nowy klub parlamentarny. W rzeczywistosci
jednak liczba postéw SP jest znacznie mniejsza niz macierzystego PiS-u. To rézni sy-
tuacje ,lewicy” i ,prawicy” w Sejmie. Swiadomie podkreslam umownosé obu etykiet,
gdyz - jak sie wydaje — od dawna pojecia te nie wyznaczaja istotnego sporu politycz-
nego w naszym parlamencie, ustepujg sporowi na innym wymiarze. Ilustracja nowej
sytuacji jest mozliwa wtasnie dzigki prezentowanemu modelowi.

Pierwsze 100 dni kazdej kadencji uznaje sie czesto za okres znaczacy nie tyl-
ko ze wzgledu na okragla w naszej kulturze systemu dziesigtkowego liczbe. Jest to
w parlamencie z reguly czas waznych decyzji: powstaja koalicje rzadowe, formuja
si¢ gabinety, parlament decyduje o obsadzie najwazniejszych stanowisk (marszatka,
szeféw komisji itp.). Na poczatku kadencji niejednokrotnie gtosowane sg najwazniej-
sze i najtrudniejsze ustawy - koalicje rzagdowe majg wtedy szanse zdazy¢ wdrozyé
rozwigzania do konca kadencji, liczac dodatkowo na to, ze ewentualne spoteczne
koszty zmian nie bedg tak dotkliwe i pamictane przez wyborcéw podczas nastep-
nej kampanii wyborczej. Dlatego analiza zachowan ugrupowan parlamentarnych
z okresu 100 pierwszych dni moze by¢ bardzo cennym Zrédtem informacji o relacjach
w nowo tworzonych strukturach politycznych — parlamentarnych i rzadowych?>.

W széstej kadencji byl to okres powstawania i stabilizowania si¢ sojuszu PO
i PSL po rzadach PiS, Samoobrony i Ligi Polskich Rodzin. Koalicja PO i PSL tworzo-

Sensownie mozna by uzasadnia¢ réwniez wybér ,ostatnich 100 dni” parlamentu jako czasu, w ktérym
partie starajg si¢ podejmowac dziatania odrézniajace je od innych ugrupowan — w trosce o wyrazistg pozy-
cje ideologiczng w nadchodzacych wyborach. Znaczenie tych dziatan nalezatoby wigzaé ze wspomnianym
aspektem ideologii jako platformy komunikacji z wyborcami. Poréwnanie pozycji ideologicznych ugrupo-
wan na poczatku i koficu kadencji parlamentu moze by¢ zrédlem interesujacych wnioskow.
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na byla bez watpienia w wyraznym antagonizmie wobec PiS. Niewatpliwie spajato
to mlodg koalicje i wyznaczalo gtéwng o$ podziatu. Interesujgce w tym kontekscie
bedzie zaobserwowanie pozycji LiD. Poczatki siodmej kadencji, obok formalnych
podobienstw, réznily sie znaczaco od okresu sprzed 4 lat. Koalicja rzgdowa faktycz-
nie istniata i cho¢ ze wzgledéw arytmetycznych Platforma mogta wejs¢ w koalicje
z RP czy tez SLD, szybko zadeklarowano cheé zachowania cigglto$ci koalicji rzadowej.
Tym razem jednak spory polityczne nie petnily tak spajajacej funkcji jak poprzednio.
Konflikty wokét refundacji lekéw czy ustaw emerytalnych pokazaty liczne niesp6jnosci
w koalicji. R6wnocze$nie obok tradycyjnie twardej opozycji (PiS i wyrostej z niej SP)
pojawit sie klub RP prébujacy prezentowaé sie jako alternatywa dla PSL. Mozna sie
wiec spodziewaé pewnych réznic w relacjach migdzy klubami w obu kadencjach.

Pierwsze 100 dni w széstej kadencji Sejmu to pierwszych 10 posiedzen, za$
w siédmej — pierwszych 8 posiedzeni. W moich badaniach uwzglednitem wszystkie
gltosowania przeprowadzone w tych okresach (387 gltosowan w 6. kadencji i 333
glosowania w 7. kadencji)!®. Na uzytek analiz wybralem tez tzw. wazne glosowania
(30 glosowan z pierwszych 100 dni széstej kadencji i 35 glosowan z pierwszych 100
dni siédmej kadencji) — analizujgc stenogramy, wybratem te kwestie, ktére najpo-
wazniej dzielity poszczegblne kluby. Poza ograniczeniem analiz do glosowan, w kt6-
rych kluby glosowaly jednolicie, pozwolilo to zarazem unikngé przeceniania kwestii,
w zwigzku z ktérymi przeprowadzono wiele glosowan, np. z uwagi na liczne po-
prawki do ustawy budzetowej. W siédmej kadencji zamiast analizowaé 199 gloso-
wan nad budzetem, wybratem cztery: trzy gtosowania nad kluczowymi poprawkami
oraz glosowanie nad calo$cig ustawy budzetowej'”.

Na podstawie zgromadzonego materiatlu wyznaczylem macierze odleglo$ci mie-
dzy poszczegblnymi klubami. Wéréd ugrupowan nie pomingtem posta niezrzeszone-
go (posel mniejszo$ci niemieckiej).

Lista ugrupowan wraz z uzytymi oznaczeniami:
Szésta kadencja
PO - Klub Parlamentarny Platforma Obywatelska
PiS - Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢
PSL - Klub Poselski Polskiego Stronnictwa Ludowego
LiD - Klub Poselski Lewica i Demokraci

niez. - posel niezrzeszony

Si6dma kadencja

PO - Klub Parlamentarny Platforma Obywatelska

16 Dziekuje Osrodkowi Informatyki Sejmu za udostepnienie potrzebnych danych.
17" Lista glosowan ,waznych” znajduje si¢ w Aneksie.
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PiS - Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢

PSL - Klub Parlamentarny Polskiego Stronnictwa Ludowego

LiD - Klub Poselski Sojusz Lewicy Demokratycznej

RP - Klub Poselski Ruch Palikota

SP - Klub Parlamentarny Solidarna Polska

niez. — posel niezrzeszony

Macierze odleglosci’®

Tabela 1. Szésta kadencja, posiedzenia: 1-10. Wszystkie glosowania (metryka d?)

PO PiS PSL LiD niez.
PO 0 0.62 0.01 0.51 0.40
PiS 0.62 0 0.61 0.23 0.25
PSL 0.01 0.61 0 0.50 0.39
LiD 0.51 0.23 0.50 0 0.30
niez. 0.40 0.25 0.39 0.30 0
Tabela 2. Szésta kadencja, posiedzenia: 1-10. ,Wazne” glosowania (metryka d”)
PO PiS PSL LiD niez.
PO 0 0.73 0.00 0.30 0.47
PiS 0.73 0 0.73 0.67 0.40
PSL 0.00 0.73 0 0.30 0.47
LiD 0.30 0.67 0.30 0 0.57
niez. 0.47 0.47 0.47 0.57 0
Tabela 3. Siédma kadencja, posiedzenia: 1-8. Wszystkie glosowania (metryka d®)
PO PiS PSL SLD RP SP niez.
PO 0 0.83 0.02 0.71 0.40 0.81 0.21
PiS 0.83 0 0.81 0.19 0.52 0.05 0.65
PSL 0.02 0.81 0 0.71 0.40 0.80 0.21
SLD 0.71 0.19 0.71 0 0.43 0.17 0.65
RP 0.40 0.52 0.40 0.43 0 0.52 0.40
SP 0.81 0.05 0.80 0.17 0.52 0 0.64
niez. 0.21 0.65 0.21 0.65 0.40 0.64 0
Tabela 4. Siédma kadencja, posiedzenia: 1-8 . ,Wazne” glosowania (metryka d®)
PO PiS PSL SLD RP SP niez.
PO 0 0.83 0.06 0.54 0.60 0.86 0.51
PiS 0.83 0 0.80 0.54 0.63 0.17 0.40
PSL 0.06 0.80 0 0.60 0.66 0.83 0.49
SLD 0.54 0.54 0.60 0 0.40 0.49 0.54
RP 0.60 0.63 0.66 0.40 0 0.60 0.69
SP 0.86 017 0.83 0.49 0.60 0 0.43
niez. 0.51 0.40 0.49 0.54 0.69 0.43 0
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Przedstawienie macierzy odlegtosci miedzy ugrupowaniami stwarza mozliwosci
wielorakich analiz. Wspomng o niektérych w dalszej czeSci tekstu. Teraz zwrdce uwa-
ge na trzy obserwacje. Pobiezne przyjrzenie si¢ niektérym wynikom stwarza okazje
do interesujgcych wnioskéw. Nie dziwi znaczna blisko$é koalicji rzagdowej (PO i PSL),
cho¢ zwraca uwage wzrost dystansu w siédmej kadencji: w 6% ,waznych” glosowan
klub PSL glosowal odmiennie niz koalicjant. Nie dziwi réwniez najwiekszy dystans
miedzy PO a PiS oraz SP. Wida¢ jednak dystans miedzy ugrupowaniami walczacymi
o miano prawdziwej ,prawicy”. Warto wreszcie zauwazy¢ interesujaca relacje mie-
dzy SLD i RP. Jesli ograniczymy sie jedynie do waznych glosowan, dystans miedzy
ugrupowaniami koalicji rzadowej a SLD i RP jest podobny. W tych spektakularnych
glosowaniach obie partie konkurujace o miano naprawde lewicowej podobnie od-
r6zniajg sie od rzadu - okoto 60% (+/- 6%) glosowan rézni ich stanowiska od PO
i PSL. Jednak jesli uwzglednimy wszystkie glosowania, okazuje sie, ze SLD odréznia
si¢ od koalicji rzadowej znacznie bardziej niz RP. Wskazywaé to moze na dylemat
Ruchu Palikota: uwiarygodni¢ si¢ jako godny zaufania wspétpracownik rzadu i PO
czy walczy¢ o to, kto jest najbardziej lewicowym klubem w Sejmie.

Graficzna ilustracja przestrzeni ideologicznej ex-post

Dysponujac macierza odleglosci, mozna pokusi¢ sie o prébe graficznej ilustracji
uzyskanych wynikéw. Postuzylem sie w tym celu skalowaniem wielowymiarowym
metodg Proxscal'®. Zaktadajac dwuwymiarowa przestrzen, uzyskatem we wszystkich
przypadkach bardzo dobre dopasowania modelu do uzyskanych wynikéw (warto$ci
stress od 0.00004 do 0.007, co po skontrolowaniu przez skrajnie niedopasowany mo-
del o réwnych odlegloéciach dawato od 0.1% do 8% maksymalnej wartosci stress).

Ponizej przedstawiam graficzne prezentacje przestrzeni ideologicznej odtworzo-
nej na podstawie glosowan.

Osie na powyzszych rysunkach nie wyznaczaja wymiaréw — spelniaja wylacznie
funkcje pomocniczg. Pozostawitlem je po to, by utatwi¢ poréwnywanie odleglosci.
Wspétrzedne poszczegélnych punktéw sg zgodne z wyznaczonymi odleglo$ciami.
Zostaly jednak ustalone z doktadnoscig do ortogonalnego przeksztalcenia przestrze-
ni, a wiec obrotu i przemnozenia przez statg?.

18 Ze wzgledéw porzadkowych w tekscie przedstawiam jedynie pojedyncze macierze odleglosci: dla wszyst-
kich glosowan wyznaczone na bazie metryki d? ($rednie odsetki postéw glosujgcych przeciwnie), za$ dla
glosowan waznych - na bazie metryki d° (poréwnanie modalnych). Wszystkie macierze odlegtosci dostep-
ne sag w Aneksie.

Proxscal to nazwa jednej z iteracyjnych metod skalowania wielowymiarowego stuzacej do wyszukiwania
yukrytej” struktury obiektéw w przestrzeni zredukowanej wedtug przyjetych zatozen (np. dla ustalonej
liczby wymiaréw) na podstawie macierzy odleglosci migedzy obiektami. Kryterium przyjetym w metodzie
Proxscal jest minimalizacja sumy kwadratéw odchylen odlegtosci wynikowych od odleglosci pierwotnych
(wejsciowych). Funkcja stress (standardized residual sum of squares) jest miarg niedopasowania modelu.
Informacje na temat rozmaitych metod skalowania wielowymiarowego znajdzie Czytelnik m.in. w podrecz-
nikach do wielu pakietéw statystycznych (SPSS, Statistica itp.).

19
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Rysunek 1. Szésta kadencja, posiedzenia: 1-10. Wszystkie glosowania
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Rysunek 2. Szésta kadencja, posiedzenia: 1-10. ,Wazne” glosowania
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Rysunek 3. Siédma kadencja, posiedzenia: 1-8. Wszystkie glosowania
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20 Tzw. przeksztalcenie podobienstwa jest dla skali ilorazowej przeksztatceniem dopuszczalnym.
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Rysunek 4. Siodma kadencja, posiedzenia: 1-8. ,Wazne” glosowania
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2.3. Mozliwosci interpretacji. Wybrane zastosowania.

Wymiary przestrzeni wymagajg rzecz jasna interpretacji. Jest to w istocie temat
osobnej publikacji. Jednak juz przyjrzenie si¢ rysunkom pozwala potwierdzié¢ po-
biezne rozwazania poczynione na podstawie macierzy odleglosci. Wida¢ réwniez, ze
bieguny zasadniczego wymiaru sporu ideologicznego w Sejmie tworzyli pozostajacy
w statym konflikcie: ugrupowania rzadowe oraz PiS (w siédmej kadencji w towarzy-
stwie emancypujacej sie SP). Nie mniej interesujgce wydajg sie pozycje ugrupowan
préobujacych zaistnie¢ obok gtéwnego wymiaru, a nawet stworzy¢ wlasny. Jak wida¢,
niemal jednowymiarowa przestrzen ideologiczna Sejmu széstej kadencji, w siddme;j
jest wyrazniej dwuwymiarowa. Zarazem pozycja LiD w sz6stej kadencji wydaje sie
dosy¢ podobna do usytuowania SLD w obecnej?!. Blisko$¢ postéw tych partii do
koalicji rzadowej w ,waznych” gtosowaniach tlumaczy¢ mozna dbaniem o odréz-
nienie sie od kreowanego na ,partie antysystemowa” PiS. ,Wazne” glosowania wy-
dajg sie wiec w wiekszym stopniu odtwarzaé¢ wspomniany wcze$niej aspekt ideologii
jako platformy komunikacji podmiotéw politycznych z wyborcami. Jesli uwzglednié
wszystkie glosowania, okazuje sie, ze punkty idealne obecnego SLD oraz LiD sprzed
czterech lat wskazujg na wyrazng opozycje tych ugrupowan do rzadzacych PO
i PSL. Biezaca obserwacja zachowan i wypowiedzi politykéw zdaje sie potwierdzaé
ten opis. Zaproponowa¢ mozna dalsze analizy, ktére umozliwityby poglebienie zro-
zumienia sposobu funkcjonowania ugrupowan w przestrzeni ideologicznej odtwo-
rzonej na podstawie glosowan sejmowych.

2l W rzeczy samej dziatacze SLD stanowili trzon dawnego LiD.
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*  Wykluczenie z analiz tych glosowan, w ktérych zarzadzono dyscypling, po-
zwolitoby wykry¢ te druga wspomniang przeze mnie na poczatku tekstu,
rozumiang bardziej tradycyjnie (mniej strategiczng) ideologie ugrupowan,
wymiary ,ukryte za chaosem zdarzen”.

* Analiza grup glosowani w r6znych okresach - wedtug posiedzeni — pozwo-
litaby na obserwacje¢ ewolucji przestrzeni w ciggu kadencji. Dzigki takiej
prezentacji punktéw przestrzeni mozna nie tylko rejestrowaé ,ruchliwos¢”
ideologiczng ugrupowan czy postéw. Pozwolitoby to réwniez analizowaé
konsekwencje podzialéw ugrupowan i powstawania nowych podmiotéw
i wreszcie przemieszczania sie postéw miedzy ugrupowaniami.

* Interpretacja wymiaréw. Poglebionych i precyzyjniejszych interpretacji
domagajg si¢ tez wymiary tak odtworzonej przestrzeni. Metoda skalowa-
nia wielowymiarowego stuzy¢ moze nie tylko do generowania tadnych ry-
sunkéw, lecz moze by¢ pomocna do obserwacji istotnych cech glosowan
i powigzania ich z wyodrebnionymi wymiarami. Znajomo$¢ przedmiotu
glosowan w potaczeniu z wynikiem skalowania utatwi identyfikacje aspek-
téw glosowan, ktére wplywajg na proces podejmowania decyzji. Analiza ta
bedzie przedmiotem osobnego opracowania.

* Analogicznie jak odleglosci miedzy glosujacymi podmiotami (ugrupowania-
mi, deputowanymi) przy pomocy zaprezentowanego podejécia ex-post mozna
okresla¢ dystanse miedzy kwestiami (uchwatami lub grupami uchwat) podda-
wanymi pod glosowanie. Podstawg ustalenia réznic (dystanséw) miedzy gloso-
wanymi kwestiami byloby poréwnanie rozkltadéw poparcia w zbiorze ugrupo-
wan czy tez poréwnanie decyzji pojedynczych glosujacych. Otwiera to pole do
bardzo interesujacych analiz, ktérych efektem bylaby rekonstrukcja odleglosci
miedzy glosowanymi kwestiami. Informacja na temat merytorycznej zawarto-
$ci poszczegblnych uchwat utatwitaby interpretacje uzyskanych wynikéw.

* Analiza znaczenia uczestnikéw politycznych zgromadzen decyzyjnych wy-
maga w istocie uwzglednienia nie tylko informacji o liczbie mandatéw,
ktérymi dysponuja kluby, ale réwniez o ich wzajemnych relacjach determi-
nujacych czesto mozliwosci wchodzenia w koalicje. Jednym ze sposobéw
pomiaru sily glosujacych z uwzglednieniem takich niejednolitych relacji
w zgromadzeniu sg tzw. przestrzenne indeksy sily bazujgce wlasnie na dy-
stansie miedzy glosujacymi??. Niniejsza propozycja stwarza znaczne szan-
se nie tylko do wyznaczania warto$ci samych przestrzennych generalizacji
indekséw, ale rowniez badania ich trafnosci.

22 W $wiatowej literaturze przedmiotu propozycje tego typu indekséw mozna znalez¢ m.in. w tekstach Guil-
lermo Owena (Owen, 1971), Lloyda S. Shapleya (Shapley, 1977), Philipa D. Straffina (Straffin, 1994), zas w
polskiej m.in. w moim artykule (Jasinski, 2003).
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Ogolnie rzecz biorac, warto$é indeksu sity danego glosujgcego mozna inter-
pretowaé jako pewng oczekiwang warto$é, np. proporcji liczby glosowan,
w ktorych éw glosujacy znalazl sie w zwycieskiej koalicji i byt niezbedny
do tego, by wygraé glosowanie. W nomenklaturze teorii gier kooperacyj-
nych byl graczem krytycznym, za$ odpowiedni indeks sily to tzw. indeks
Banzhafa. Inne indeksy sily majg rozmaite interpretacje, jednak zawsze
da sie ich wartoSci zinterpretowaé w kategoriach oczekiwan wobec bada-
nej rzeczywistoéci zgromadzen decyzyjnych. Posluzenie si¢ przestrzenia
ideologiczna odtworzona na podstawie realnych glosowan stwarza mozli-
wosé¢ badania zgodno$ci wskazan przestrzennych generalizacji indeksow
sily z ich interpretacjami i wynikami badania realiéw politycznych. Mam
zamiar w przyszlosci przedstawi¢ wyniki takich analiz.

* Przestrzenne indeksy sily umozliwiaja réwniez wyznaczanie wspétczynnikéw
ideologizacji zgromadzenia decyzyjnego (Jasinski, 2003), ktéra moze by¢ trak-
towana jako empiryczna miara polaryzacji ideologicznej zgromadzenia.

3. Uwagi koficowe

Jednym z zasadniczych probleméw w badaniach spolecznych, w tym badaniach
zjawisk zachodzacych w polityce, jest pogodzenie dwdch pozornie przeciwstaw-
nych postulatéw: rzetelno$ci i trafno$ci badania. Badacze spoteczni z zazdroscia
moga patrzeé na przyrodnikéw mierzacych i interpretujacych z powodzeniem zja-
wiska przyrodnicze. Z reguly problem tkwi przede wszystkim w odpowiednio pre-
cyzyjnie sformutowanej teorii badanej rzeczywistosci, ze $wiadomos$cig mozliwosci
i ograniczen interpretacyjnych. Zaproponowane w niniejszym tekscie podejscie do
ideologii nie rosci sobie ambicji ogarniecia calosci zjawisk okreslanych kolokwial-
nie ideologia. Pozwala jednak na oddzielenie zagadnien ptynnych, dostepnych jedy-
nie w spekulatywnych dyskusjach komentatoréw polityki od rzeczywistosci dostep-
nej badaniom empirycznym. Komentarze te moga zapewne poméc w zrozumieniu
faktow, nie moga jednak zastgpi¢ badania opartego na faktach. Przedstawiona
w artykule metoda odtwarzania przestrzeni ideologicznej ex-post, na podstawie
rzeczywistych dziatan politykéw, koresponduje z koncepcjg ideologii dziatania
obecng we wspoétczesnych teoriach polityki.
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Aneks

,Wazne” glosowania
Szosta kadencja Sejmu RP

Posiedzenie 1

Glosowania: 1, 2, 3,4,5,6,7, 17, 20
Posiedzenie 2

Glosowanie 1

Posiedzenie 3

Glosowania: 4, 6, 8

Posiedzenie 4

Glosowania: 1, 2, 7

Posiedzenie 5

Glosowania: 1, 199, 202, 203, 204, 205
Posiedzenie 6

Glosowania: 13, 16

Posiedzenie 7

Glosowania: 15, 20

Posiedzenie 9

Glosowanie 3

Posiedzenie 10

Glosowania: 8, 17, 32

Siédma kadencja Sejmu RP

Posiedzenie 1

Glosowania: 1, 2, 10, 13, 16, 37, 42, 45
Posiedzenie 2

Glosowanie 1

Posiedzenie 3

Glosowania: 6, 9, 11, 25

Posiedzenie 4

Glosowania: 1, 3, 4, 7

Posiedzenie 5

Glosowania: 3, 8, 11, 14, 18, 23, 32
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Posiedzenie 6
Glosowania: 7, 11, 13
Posiedzenie 7
Glosowania: 2, 18, 52, 200
Posiedzenie 8
Glosowania: 1, 2, 4, 5
Macierze odleglosci

Szosta kadencja. Posiedzenia: 1-10. Wszystkie glosowania.

Tabela aneksowa 1. Odleglosci d* bazujace na odsetkach wszystkich czlonkéw klubu

PO PiS PSL LiD niez.
PO 0 0.57 0.05 0.47 0.38
PiS 0.57 0 0.54 0.23 0.25
PSL 0.05 0.54 0 0.43 0.34
LiD 0.47 0.23 0.43 0 0.27
niez. 0.38 0.34 0.34 0.27 0
Tabela aneksowa 2. Odleglosci d* bazujace na odsetkach glosujacych
PO PiS PSL LiD niez.
PO 0 0.62 0.01 0.51 0.40
PiS 0.62 0 0.61 0.23 0.25
PSL 0.01 0.61 0 0.50 0.39
LiD 0.51 0.23 0.50 0 0.30
niez. 0.40 0.39 0.39 0.30 0
Tabela aneksowa 3. Odleglosci d” bazujace na poréwnaniu modalnych
PO PiS PSL LiD niez.
PO 0 0.63 0.00 0.51 0.48
PiS 0.63 0 0.63 0.25 0.30
PSL 0.00 0.63 0 0.51 0.48
LiD 0.51 0.25 0.51 0 0.39
niez. 0.48 0.48 0.48 0.39 0
Sz0sta kadencja. Posiedzenia: 1-10. ,Wazne” glosowania.
Tabela aneksowa 4. Odleglosci d* bazujace na odsetkach wszystkich czlonkéw klubu
PO PiS PSL LiD niez.
PO 0 0.70 0.03 0.27 0.32
PiS 0.70 0 0.68 0.58 0.40
PSL 0.03 0.68 0 0.26 0.31
LiD 0.27 0.58 0.26 0 0.38
niez. 0.32 0.31 0.31 0.38 0
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Tabela aneksowa 5. Odleglosci d* bazujace na odsetkach glosujacych

PO PiS PSL LiD niez.
PO 0 0.73 0.01 0.29 0.32
PiS 0.73 0 0.73 0.64 0.42
PSL 0.01 0.73 0 0.29 0.32
LiD 0.29 0.64 0.29 0 0.44
niez. 0.32 0.32 0.32 0.44 0

Tabela aneksowa 6. Odleglosci d’ bazujace na por6wnaniu modalnych

PO PiS PSL LiD niez.
PO 0 0.73 0.00 0.30 0.47
PiS 0.73 0 0.73 0.67 0.40
PSL 0.00 0.73 0 0.30 0.47
LiD 0.30 0.67 0.30 0 0.57
niez. 0.47 0.47 0.47 0.57 0

Siodma kadencja. Posiedzenia: 1-8. Wszystkie glosowania.

Tabela aneksowa 7. Odleglosci d* bazujace na odsetkach wszystkich czlonkéw klubu

PO PiS PSL SLD RP SP niez.
PO 0 0.79 0.05 0.66 0.39 0.78 0.21
PiS 0.79 0 0.75 0.21 0.49 0.06 0.62
PSL 0.05 0.75 0 0.63 0.37 0.73 0.21
SLD 0.66 0.21 0.63 0 0.40 0.18 0.59
RP 0.39 0.49 0.37 0.40 0 0.49 0.39
SP 0.78 0.06 0.73 0.18 0.49 0 0.61
niez. 0.21 0.62 0.21 0.59 0.39 0.61 0

Tabela aneksowa 8. Odleglosci d* bazujace na odsetkach glosujacych

PO PiS PSL SLD RP SP niez.
PO 0 0.83 0.02 0.71 0.40 0.81 0.21
Pi§ 0.83 0 0.81 0.19 0.52 0.05 0.65
PSL 0.02 0.81 0 0.71 0.40 0.80 0.21
SLD 0.71 0.19 0.71 0 0.43 0.17 0.65
RP 0.40 0.52 0.40 0.43 0 0.52 0.40
SP 0.81 0.05 0.80 0.17 0.52 0 0.64

niez. 0.21 0.65 0.21 0.65 0.40 0.64 0
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Tabela aneksowa 9. Odleglosci d” bazujace na poréwnaniu modalnych

PO PiS PSL SLD RP SP niez.
PO 0 0.85 0.02 0.72 0.34 0.83 0.27
PiS 0.85 0 0.83 0.20 0.61 0.05 0.60
PSL 0.02 0.83 0 0.74 0.35 0.81 0.27
SLD 0.72 0.20 0.74 0 0.53 0.17 0.62
RP 0.34 0.61 0.35 0.53 0 0.60 0.38
SP 0.83 0.05 0.81 0.17 0.60 0 0.58
niez. 0.27 0.60 0.27 0.62 0.38 0.58 0

Siodma kadencja. Posiedzenia: 1-8. ,Wazne” glosowania.

Tabela aneksowa 10. Odleglosci d* bazujace na odsetkach wszystkich czlonkéw klubu

PO PiS PSL SLD RP SP niez.
PO 0 0.73 0.05 0.50 0.54 0.75 0.39
PiS 0.73 0 0.69 0.43 0.48 0.12 0.43
PSL 0.05 0.69 0 0.50 0.54 0.71 0.37
SLD 0.50 0.43 0.50 0 0.30 0.38 0.41
RP 0.54 0.48 0.54 0.30 0 0.47 0.52
SP 0.75 0.12 0.71 0.38 0.47 0 0.41
niez. 0.39 0.43 0.37 0.41 0.52 0.41 0

Tabela aneksowa 11. Odleglo$ci d* bazujace na odsetkach glosujacych

PO PiS PSL SLD RP SP niez.
PO 0 0.77 0.03 0.53 0.55 0.79 0.43
PiS 0.77 0 0.74 0.46 0.51 0.11 0.43
PSL 0.03 0.74 0 0.54 0.57 0.77 0.41
SLD 0.53 0.46 0.54 0 0.31 0.41 0.46
RP 0.55 0.51 0.57 0.31 0 0.49 0.56
SP 0.79 0.11 0.77 0.41 0.49 0 0.42
niez. 0.43 0.43 0.41 0.46 0.56 0.42 0

Tabela aneksowa 12. Odleglosci d’ bazujace na poréwnaniu modalnych

PO PiS PSL SLD RP SP niez.
PO 0 0.83 0.06 0.54 0.60 0.86 0.51
PiS 0.83 0 0.80 0.54 0.63 0.17 0.40
PSL 0.06 0.80 0 0.60 0.66 0.83 0.49
SLD 0.54 0.54 0.60 0 0.40 0.49 0.54
RP 0.60 0.63 0.66 0.40 0 0.60 0.69
SP 0.86 0.17 0.83 0.49 0.60 0 0.43
niez. 0.51 0.40 0.49 0.54 0.69 0.43 0
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