LKrytyka Prawa’, tom 11, nr 3/2019, s. 316-321, ISSN 2080-1084, e-ISSN 2450-7938, Copyright by Akademia Leona Kozminskiego

KAROLINA STERNA-ZIELINSKA!

Mozaika ideowa, czyli o doktrynie
politycznej spoleczenstwa polskiego.
Recenzja

Autorzy: Zbigniew Rau, Katarzyna M. Staszynska, Maciej Chmielinski,
Krzysztof Zagorski

Wydawnictwo: Wydawnictwo Naukowe Scholar

Miejsce wydania: Warszawa

Rok wydania: 2018

Liczba stron: 416

,Jaki to dziwny nardd, ci Polacy!”2. Te stowa Kornela Makuszynskiego, pomimo
uplywu lat, zdaja sie nadal trafnie oddawac nature Polakéw. Potwierdza to takze
nowa, napisana przez: Zbigniewa Rau, Katarzyne M. Staszyniska, Macieja Chmie-
linskiego i Krzysztofa Zagorskiego ksiazka, ukazujaca przekonania i poglady
Polakéw na tle wybranych koncepcji klasycznej filozofii politycznej®.

Publikacja stanowi efekt wspdlnej pracy nauk filozoféw prawa, filozoféw po-
lityki i majacych wieloletnie doswiadczenie w prowadzeniu badan empirycznych
socjologow.

Autorzy we wprowadzeniu jasno okreslili cel i idee, ktére im przyswiecaty
podczas opracowywania zalozen i realizacji calego przedsiewziecia. Zauwazyli,
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Empirycznej w Akademii Leona Kozminskiego. Obaj profesorowie byli wykladowcami wielu
zagranicznych uczelni i s autorami szeregu publikacji naukowych. Dr Katarzyna Staszyniska
jest doktorem socjologii, specjalista z zakresu metodologii i etyki badan spolecznych i marketingo-
wych. Natomiast dr Maciej Chmielifiski jest doktorem habilitowanym nauk prawnych, profesorem
Uniwersytetu L.odzkiego, pracownikiem Katedry Doktryn Polityczno-Prawnych oraz czlonkiem
Centrum Myéli Polityczno-Prawnej im. Alexisa de Tocqueville’a Uniwersytetu L.odzkiego.
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ze ,aby przetrwac, rozwijac sie i spelnia¢ pokltadane w niej nadzieje, demokracja
powinna (...) zosta¢ wzbogacona, zaréwno teoretycznie, jak i praktycznie, przez
ustalenie podstaw woli spoleczenstwa, czyli obywateli™.

Publikacja rozpoczyna si¢ szczegélowym przedstawieniem zalozen metodo-
logicznych. Na poczatku ustalono kategorie wiasciwe dla filozofii politycznej
i okreslono znaczenia, jakie przypisywali im poszczegoélni klasycy. Nastepnie w sta-
rannie i rzetelnie przeprowadzonych badaniach jakosciowych i ankietowych
w Polsce ustalono, jakie znaczenie tym kategorig przypisuja ,zwykli ludzie w dys-
kursie potocznym”, by w konsekwencji na ich podstawie skonstruowa¢ doktryne
polityczna ,zbiorowego, pluralistycznego podmiotu, jakim jest spoleczenstwo
polskie”.

Autorzy w kolejnych rozdziatach koncentruja sie juz szczegélowo na opisie
pieciu klasycznych kategorii, ktérymi sa: czlowiek, spoteczefistwo, wlasnos¢,
wladza oraz panstwo.

Badania dotyczace rodziny nie zaskakuja i ukazuja, Ze niezmiennie od wielu
lat dla Polakéw najbardziej warto$ciowa, najwazniejsza w zyciu wartoscia, ktora
,nie powinna zosta¢ po§wiecona dla zadnego innego dobra” jest rodzina®. Rodzina
jest tak istotna, bo zaspokaja ,wielorakie, cho¢ trudne do jednoznacznego i konklu-
zywnego uchwycenia, najbardziej naturalne potrzeby”’.

Pozytywnie zaskakuja jednak dane przywolywane przy analizie kolejnej ka-
tegorii, z ktérych wynika, ze wspdlnota lokalna, ktéra moga stanowi¢ zaré6wno
sasiedzi, przyjaciele, jak i wsp6tmieszkancy wsi czy miasta jest rtowniez traktowana
przez Polakéw w sposéb afirmatywny.

Wspdlnota narodowa to dla wiekszosci Polakéw powdd do dumy. Z przepro-
wadzonych badan wynika bowiem, ze Polacy sa dumni zaréwno ze swojej ojczyz-
ny, jej historii, jak i stawnych rodakéw. Ponadto, co réwniez napawa optymizmem,
wiekszo$¢ z badanych uwaza, ze ,bycie Polakiem sklania do tego, zeby dbac¢
o dobro wszystkich Polakéw, Zeby by¢ lepszym, bardziej sie stara¢ we wszystkim,

4 Z.Rau, K. M. Staszynska, M. Chmieliniski, K. Zagorski, Doktryna Polakéuw..., s. 7.

5 Ibidem, s. 14. Badanie jakosciowe obejmowalo zogniskowane wywiady grupowe, ktdre zostaty
przeprowadzone w czterech regionach Polski. Badanie ankietowe przeprowadzono za$ w czerwcu
2014 r. na losowo dobranej prébie 934 dorostych Polakéw.

6 Ibidem, s. 54. Potwierdza to rowniez raport CBOS, w ktérym rodzine jako najwazniejsza warto$¢
wskazalto 80% proc. ankietowanych. ,Rodzina niezmiennie pozostaje podstawowa komodrka
zycia spolecznego, a szczeécie rodzinne uwazane jest za jedng z podstawowych wartosci i cel
zyciowy wielu Polakéw”, Raport CBOS, Rodzina — jej znaczenie i rozumienie, nr 22/2019.

7 Z.Rau, K. M. Staszyniska, M. Chmielinski, K. Zagoérski, Doktryna Polakéw..., s. 56.
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co si¢ robi, a gdyby Polska byla w niebezpieczenstwie ludzie gotowi by byli po-
Swieci¢ sie dla ojczyzny”.

Ten niemal idylliczny, bardzo zblizony do arystotelesowskiej wizji spoteczen-
stwa obraz Polakéw zmienia si¢ diametralnie wraz z kolejnym obszarem badan,
opiniami Polakéw na temat stosunkéw spotecznych. Z odpowiedzi respondentéw
wylania sie bowiem aspoleczna, egoistyczna, nieskora do poswieceni natura Pola-
kow. Zapytani o wzajemne stosunki miedzy ludZmi, ankietowani w wigkszosci
zgodzili si¢ ze stwierdzeniami, ze: ,w naszym spoleczenstwie wszyscy wszystkim
wszystkiego zazdroszczg”, ,ludziom zalezy na tym, zeby mie¢ wiecej niz inni”,
i dodatkowo ,ludzie nie troszcza sie o siebie nawzajem”’. Znakomicie zbiegajace
sie z wizja T. Hobbesa przekonanie o egoizmie i aspolecznosci czlowieka w przy-
padku Polakéw na szczesdcie tagodzone jest jednak wiarg we wspoélprace i prze-
konaniem, ze ,ludzie powinni mie¢ do siebie wiecej zaufania”!’. Jak zaznaczyli
autorzy, przeprowadzenie tego rodzaju badan wynikalo z potrzeby uzupelnienia
analiz dotyczacych wspoélnot, o obraz ,relacji w stosunkach spolecznych nieza-
leznie od tych wspoélnot, czy wrecz poza nimi”!'. Gdyby zatem pokusic sie na ich
podstawie o recepte szczesliwego zycia dla narodu, jakim sa Polacy, nalezalo by
jednoznacznie napisa¢ na niej: ,zalecane trwanie we wspoélnocie”. Jak wynika
bowiem z analiz zaprezentowanych w publikacji, bycie we wspoélnocie daje Pola-
kom sens zycia, poczucie bezpieczenstwa, szacunku i motywuje do tego, aby by¢
lepszymi ludZmi. Potwierdzaloby to zreszta teze, ze czlowiek, ktérego natura od
urodzenia skazona jest egoizmem, potrafi ja przezwyciezy¢ tylko ze wzgledu na
wartosci, ktére sg dla niego wazne, a w przypadku Polakéw, sa nimi niewatpliwie:
rodzina, wspdlnoty lokalne i ojczyzna.

Kolejna kategorie filozofii politycznej, ktora stala sie przedmiotem badan auto-
rOw publikacji, jest wlasnodé. Z perspektywy tej kategorii, mimo iz wlasnos¢,
nadal zgodnie z doktryna Arystotelesa ma dla Polakéw zasadniczo naturalny
charakter, jako spoteczno$¢ okazuja sie jednak bardziej nasladowcami J. Locke’a,
czy J.J. Rousseau.

Respondenci zapytani o opinie na temat wlasnosci, pierwszorzednie polaczyli
ja z praca.

Polacy akceptuja wlasno$¢é prywatna, ale aprobata ta nie ma charakteru abso-
lutnego i dla znacznej czeSci respondentéw wielokrotnie ,wlasnos¢ prywatna

8 Ibidem, s. 94-95.

9 Ibidem, s. 100-101.
10 Ibidem, s. 102.

11 Ibidem, s. 97.
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powinna by¢ podporzadkowana dobru wspdlnemu”!2. Potwierdzenie tego pogladu
odnalez¢ takze mozna w opiniach Polakéw na temat wlasnosci publicznej, gdzie
wiekszo$¢ z respondentéw zgodzila sie ze stwierdzeniem, ze w Polsce ,za duzo
jest prywatnej wlasnosci, a za mato publicznej”*?. Tego rodzaju wypowiedzi wska-
zuja, ze oczywiscie w odniesieniu do wlasnosci publicznej, Polacy réwniez w znacz-
nym stopniu podzielaja argumentacje J. Locke’a. Jednak nadajac jej juz szerszy
wymiar, ich poglady i przekonania staja sie coraz blizsze doktrynie J.J. Rousseau
i stanowig klasyczne republikaniskie zapatrywanie na dobro wspélne, ktére, jezeli
zachodzi taka potrzeba, powinno by¢ stawiane ponad dobro prywatne i potrzeby
jednostek. Wiekszo$¢ respondentéw uwaza bowiem, ze zaréwno dobra nierolnicze,
takie jak: sieci przesytowe, kopalnie, poligony wojskowe, czy szpitale, jak i obszary
geograficzne: jeziora, rzeki, ich linie brzegowe i lasy powinny zawsze stanowi¢
wylacznie wlasnoé¢ publiczna.

Rozdzial czwarty zostal poswiecony wladzy politycznej, ktora, jak wynika
z prezentowanych badan, dla zdecydowanej wiekszosci Polakéw stanowi integralng
cze$¢tadu spolecznego i jest ,naturalnie obecna w kazdej spotecznosci”'*. Poglady
te najblizsze sq wizji wladzy, jaka prezentowali Arystoteles czy $w. Tomasz z Akwinu.
Respondenci zgodzili si¢ bowiem z opiniami, ktére dokladnie odwzorowuja mysl
Akwinaty twierdzac, ze ,jak ludzie Zyja razem, kto$ musi im przewodzi¢”, ,tak jak
w ulu jest krélowa, tak musi by¢ przywddca w spoteczenstwie”!5.

Ostatnig analizowang kategoria jest pafistwo. Dla wiekszosci respondentéw
wazne jest, aby opieralo si¢ ono na moralnych zasadach i wartosciach, ktére sa
przez ludzi akceptowane. Troska za$ o ich przestrzeganie i realizowanie moralnych
postulatéw obywateli, obok dbalosci o odpowiednig organizacje zycia spolecznego
i ochrone stabszych jednostek stanowig jedno z gléwnych zadan panistwa. Tego
rodzaju spostrzezenia wskazuja, ze w kwestiach dotyczacych panstwa wizje Pola-
kéw s najblizsze tradycji arystotelesowskiej, jak tez szeroko pojmowanej refleksji
chrzedcijanskiej, a co za tym idzie rowniez wspolczesnej katolickiej nauce spo-
lecznej. Ponadto, jak zauwazyli autorzy ,Polacy w zdecydowanej wiekszosci re-
prezentuja postawe aprobujaca kompleksowa wspierajaca role panstwa, ktére na

12 Ibidem, s. 114.
13 Ibidem, s. 122.
14 Ibidem, s. 132.

15 Ibidem, s. 143. ,Jesli wiec jest naturalne dla cztowieka zy¢ w licznej gromadzie, wobec tego
wszyscy potrzebuja jakiego$ kierowania caloécig”. Sw. Tomasz z Akwinu, O wtadzy, w: Dziela
wybrane, Kety 1999, s. 226.
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modle arystotelesowska zaspokaja jak najwieksza czes¢ potrzeb swoich obywateli,
i to na mozliwie najwyzszym poziomie”’®.

Przeprowadzone badania prowadza ostatecznie autoréw publikacji do przyjecia
stanowiska, ze zdaniem Polakéw wszystkie z pieciu kategorii filozofii politycznej
w swoim zalozeniu majq naturalny charakter, jednak ich ksztalt jest kazdorazowo
,nadany mocg ludzkiej woli””. Dwie z tych kategorii, czlowiek i spoleczenstwo,
wydaja si¢ jednak najwazniejsze, stanowiac dla respondentéw wartos¢ sama
w sobie. Jest to zauwazalne zwlaszcza w odpowiedziach, w ktérych Polacy trosz-
cza sie zarowno o dobro jednostki, jak i dobro wspélne. Dobro jednostki obliguje
do tego ,by spoleczenstwo zachowalo wspdlnotowy charakter, gdyz tylko we
wspolnocie cztowiek moze realizowac naturalng potrzebe altruizmu”!8. Natomiast
dobro wspdélne wymaga, aby wlasno$¢ prywatna ,gwarantowala spoteczenstwu
wolnosciowy porzadek prawny”, jednoczeénie bedac przy tym ograniczona przez
wlasnosé publiczna, gdyz ,tylko ona moze gwarantowac korzystanie z pozytkéw
plynacych z wlasnosci przez wszystkich bez wyjatku”'. Tego rodzaju zatozenia
odpowiadaja za$ najbardziej nurtowi katolickiej nauki spotecznej i klasycznemu
republikanizmowi.

Polacy sa swiadomi wagi relacji wspolnotowych i powigzanych z nimi wyma-
gan. Doceniaja te wiezi, zwlaszcza w kontrze do otoczenia zewnetrznego, ktére
oznacza dla nich wymuszajaca konkurencje i konflikty, zatomizowana zbiorowos¢.
Odpowiedzi respondentéw pokazaly takze, ze obywatele zdaja sobie sprawe, ze
zar6wno wlasnos¢ prywatna, jak i wladza polityczna sa tymi czynnikami, ktére
moga z jednej strony wzmacnia¢ wiezi spoleczne i ostabia¢ postawy egoistyczne,
z drugiej za$ mie¢ na nie destrukcyjny wpltyw i prowadzi¢ do podzialéw spolecz-
nych. Nature Polakéw zdaje sie zatem najlepiej opisywac spostrzezenie, ze ,fakty
istnieja obok norm, ale jedne z drugimi bynajmniej nie pozostaja w zgodzie, lecz
tylko tacza sie przez dedukcyjne hipotezy”?. To z kolei zdaniem autoréw opraco-
wania sytuuje Polakéw najblizej pogladéw takich mysélicieli jak Arystoteles,
J. Locke czy M. Weber.

Niedosyt moze pozostawia¢ jedynie forma i zestawienie pytan, na jakie odpo-
wiadali respondenci. Przyjeta konwencja nie wskazuje jednoznacznie, czy respon-
denci odpowiadaja na zadane pytania, odnoszac je do swoich oczekiwan i pogla-
doéw, czy tez czgsto wbrew swoim pogladom, na podstawie obserwacji, zakladaja,

16 Ibidem, s. 185.
17 Ibidem, s. 196.
18 Ibidem.

19 Ibidem, s. 197.
20 Ibidem, s. 200.
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ze tego rodzaju czynniki stanowia podstawe i motywacje zachowan innych. Przy-
kltadem moze by¢ chociazby zestawienie pytan dotyczacych przekonania o war-
tosci rodziny. Z jednej strony pytania ,czy zgadza si¢ Pani(i) z pogladem, ze rodzina
daje nam poczucie bezpieczenistwa, nie ma nic wazniejszego niz rodzina, dzieki
rodzinie czlowiek ma po co zy¢?” w swoim brzmieniu niemal jednoznacznie
ukierunkowuja respondentéw na wlasne doswiadczenia i szukanie odpowiedzina
pytanie, czy dla mnie rodzina jest najwazniejsza. Z drugiej za$ pytanie: ,czy zgadza
sie Pani(i) z pogladem, ze dla kariery ludzie gotowi sa poswieci¢ rodzine, ludzie
nie dbaja o rodzine?” przekierowuje pytanie na innych, poszukiwanie w pamieci
przypadkoéw potwierdzajacych tego rodzaju zachowania. Co oczywiscie w zadnym
stopniu nie jest rownowazne z pytaniem, ,czy dla kariery bylby Pan(i) gotowa
poswiecic¢ rodzing?”, ktére prawdopodobnie wskazaloby odmienne wyniki.

Monografia stanowi interesujaca i nowatorska publikacje, ktérg mozna polecic¢
kazdemu, nie tylko prawnikom, politykom, czy socjologom, ale wszystkim tym,
ktoérzy chcieliby glebiej pozna¢ i lepiej zrozumie¢ polskie spoleczenistwo.

Jaka jest zatem doktryna Polakéw? Czy jako nardd jesteSmy konserwatystami,
bo aprobujemy lad oparty na spotecznej harmonii i uznajemy nienaruszalnosé
,idei spolecznej hierarchii autorytetéw” w rodzinie, wspoélnocie lokalnej, czy
w narodzie?!. Czy tez blizej nam do klasycznego republikanizmu, bo uznajemy
dobro wspdlne, za dobro wszystkich obywateli, a pafistwo jest dla nas instytucja,
ktéra powinna wyznaczane przez owo dobro cele realizowaé. A moze jednak tak
silny sprzeciw wobec ingerencji wladzy politycznej w kwestie $wiatopogladowe,
w sfere prywatng i nasze prawa obywatelskie oraz przekonanie, ze ,podstawg
legitymacji panistwa jest zgoda spoleczefistwa” Swiadczy o tym, Ze jesteSmy w rze-
czywisto$ci wyznawcami doktryny liberalne;j.

Autorzy publikacji okreslili doktryne Polakéw jako ,mozaike ideowa dominu-
jacych wspoétczesnie nurtéw politycznego myslenia”?2. Jaki doktadnie przedstawia
ona obrazi gdzie uwidaczniajg sie na nim wyrazne $wiattocienie, warto przekonac
sie, siegajac po te interesujaca i oryginalna lekture.
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